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41. Sitzung

Bonn, den 13. Juni 1973

Stenographischer Bericht

Beginn: 14.01 Uhr

Prisident Frau Renger: Die Sitzung ist eroff-
net.

Folgende amtliche Mitteilung wird ohne Ver-
lesung in den Stenographischen Bericht aufgenom-

men:
Der Bundesminister des Innern hat mit Schreiben vom 7. Juni
1973 die Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Schneider, StrauBy,
Stiicklen und Genossen betr. Deutsche Nationalstiftung — Druck-
sache 7619 — beantwortet. Sein Schreiben ist als Drucksache
7:756 verteiit.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Bericht der Bundesregierung aus der Kabinett-
sitzung

Das Wort hat
Dohnanyi.

der Herr Bundesminister von

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Frau Prédsidentin! Meine Damen
und Herren! Das Bundeskabinett hat heute unter
dem Vorsitz des Herrn Bundeskanzlers iiber den
Bildungsgesamtplan beraten. Es hat die fiir die Sit-
zung der Bund-Lander-Kommission am 15. Juni, also
am kommenden Freitag, vorbereiteten Entwiirfe ge-
billigt. Das Kabinett hat mich ermadchtigt, in der
Kommissionssitzung am Freitag namens der Bun-
desregierung den Empfehlungen zu einem lang-
fristigen Rahmenplan fiir die Entwicklung des Bil-
dungswesens und dem Bildungsbudget — beides zu-
sammen macht den Bildungsgesamtplan aus — zu-
zustimmen.

Dieses Vorhaben war, wie das Haus weil}, in der
Regierungserklarung 1969 angekiindigt und ist dann
wieder in die Regierungserklédrung vom 18. Januar
dieses Jahres aufgenommen worden. Ich mdchte
an dieser Stelle nicht versdumen, fritheren Mitglie-
dern der Bundesregierung Dank zu sagen, die sich
um die Entwicklung des Bildungsgesamtplanes grofie
Verdienste erworben haben, namlich Herrn Bundes-
minister a. D. Professor Leussink und Frau Staats-
sekretdr Hamm-Briicher.

Nach dem Abkommen 1iber die Bund-Lander-
Kommission vom 25. Juni 1970 erfolgt die BeschluB-
fassung iiber die Empfehlungen der Bund-Lander-
Kommission in zwei Stufen. Die erste Stufe ist die
Verabschiedung der Empfehlungen in der Kommis-

sion, vorgesehen jetzt fiir den kommenden Freitag.
Ich hoffe zuversichtlich, dal die Vertreter der Lan-
desregierungen am 15. Juni ihre Zustimmung zum
Entwurf des Bildungsgesamtplans erkldren konnen.

Die zweite Stufe wird die Entscheidung der Re-
gierungschefs von Landern und Bund iiber die Emp-
fehlungen der Kommission sein. Die BeschluBfassung
konnte nach Auffassung der Bundesregierung so
schnell wie moglich erfolgen. Erst wenn die Regie-
rungschefs mit mindestens Dreiviertelmehrheit dem
Plan zugestimmt haben, wird er in Kraft treten
konnen.

Bei diesem Verfahrensstand — also vor dem Be-
schluB der Kommission am Freitag — gebietet es
heute die Loyalitdt gegeniiber den Partnern in den
Landern, ungeachtet der bereits erfolgten Zustim-
mung der Bundesregierung hinsichtlich der Einzel-
heiten des Plans die gemeinsame BeschluBfassung
abzuwarten. Ich wirde mich deswegen gern hier dar-
auf beschrinken, vor dem Hause folgende Feststel-
lungen zu treffen.

Erstens. Die Bundesregierung wurde einen ent-
scheidenden Erfolg der Zusammenarbeit der Lander
und des Bundes darin sehen, wenn durch den Bil-
dungsgesamtplan erstmals ein gesamtstaatlicher Plan
fir eine abgestimmte Entwicklung des Bildungs-
wesens bis 1985 zur Verfligung stande. Es ware ein
Baustein des kooperativen Foderalismus, so wie
allein die zligige Verwirklichung die Sicherung die-
ses kooperativen Foderalismus sein kann.

Zweitens. Mit dem Bildungsgesamtplan wurde
nicht nur politisch, sondern auch planungsmethodisch
Neuland betreten. Er hat die Mo6glichkeiten, die me-
thodischen Schwierigkeiten, aber auch die Grenzen
einer langfristigen Planung in unserem gesellschaft-
lichen und politischen System offengelegt. Dieser
Plan wird keine unkorrigierbaren Festlegungen ent-
halten. Er wird der Fortschreibung und der sténdi-
gen Uberpriifung zugénglich sein.

Der Bildungsgesamtplan wird aber andererseits
den Charakter einer klaren Leitlinie fiir das gesamt-
staatliche Handeln haben und der Strukturierung
der kunftigen bildungspolitischen Entwicklung in un-
serem Lande dienen. Er wird Ziele und er wird
Fristen setzen.

Der Bildungsgesamtplan ist nicht nur ein Plan
von Bildungs- und Kultusministern — dies ist meine
dritte Bemerkung —, er ist ein Plan von Regierun-

(

—

Q)

D)



(A)

(B)

2284

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode — 41. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 13. Juni 1973

Bundesminister Dr. von Dohnanyi

gen und soll neben Bildung und Wissenschaft alle
rclevanten Bereiche, insbesondere die Bereiche der
Finanz-, Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik, be-
ricksichtigen. Diese selbstgesetzte Verpflichtung hat
die Aufgabe nicht leicht gemacht, wie jedermann
weill. Diese Verpflichtung gewdahrleistet aber an-
dererseits Ausgewogenheit und Soliditat. Sie be-
wahrt vor Illusionen und gibt den Zielen damit auch
Aussicht auf Erfolg.

Viertens. Der Bildungsgesamtplan hat bereits vor
seiner Verabschiedung das Handeln in zahlreichen
bildungspolitischen Einzelentscheidungen in Lén-
dern und Bund gepragt. Ich weiB}, daB die 6ffentliche
Einschatzung der Entwiirfe in den verschiedenen
Stadien auch oft kritisch war. Aber gerade das hat
in der Arbeit geholfen und zur Vollendung der Ar-
beit beigetragen. Auch in Zukunft wird — das ist
kein Zweifel — jede sachlich begrindete Kritik nicht
nur beachtet, sondern im Rahmen des Mdglichen
auch umgesetzt werden.

SchlieBlich flinftens. Der Bildungsgesamtplan wird
nach seiner Verabschiedung durch die Regierungs-
chefs diesem Hause durch die Bundesregierung zuge-
leitet werden. Ich darf annehmen, daBl auch die Re-
gierungen der Lander die Parlamente entsprechend
unterrichten.

Von der auf Grund des Bildungsgesamtplans zu
fihrenden bildungspolitischen Debatte in den Par-
lamenten, insbesondere in diesem Hause, erwarten
wir Ermutigung zu einer kritischen Fortentwicklung
der Bildungsplanung. Dieser Plan bedarf also nach
Auffassung der Bundesregierung ausdriicklich der
politischen Debatte in den Parlamenten, nicht zu-
letzt natiirlich auch deshalb, weil seine Verwirk-
lichung nicht ohne die Beschliisse und die Unter-
stiitzung der Parlamente moglich ist. Ich bin sicher,
meine Damen und Herren, dafl wir diese Unterstiit-
zung erlangen werden, wenn Parlament und Regie-
rung der Prioritdt von Bildung und Wissenschaft
Redhnung tragen wollen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Prasident Frau Renger: Danke schén, Herr
Bundesminister!

Wer von Ihnen wollte zuerst eine Frage stellen? —
Bitte, Sie haben das Wort.

Rappe (Hildesheim) (SPD): Herr Minister, ich
habe die Frage: Wie hat sich die Finanzierung im
Bildungsbereich in den vergangenen Jahren ent-
wickelt, und besteht eine reale Chance, daB der Bil-
dungsgesamtplan finanziert werden kann?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege Rappe, ich will
zundchst einige Zahlen aus der Vergangenheit nen-
nen. 1965 wurden fiur das Bildungswesen in der
Bundesrepublik nicht ganz 14 Milliarden DM — 13,8
Milliarden DM — ausgegeben. 1970 waren es 22,6
Milliarden DM, 1971, also nach knapp sieben Jah-
ren 26,9 Milliarden DM, d. h. etwa eine Verdoppe-
lung. Wir haben auch im Jahre 1972 wieder eine
beachtliche Steigerung gehabt. So wie sich die Dinge

in den letzten Jahren entwickelt haben, besteht bei
entsprechender Anstrengung durchaus die reale
Chance, diese realistische und mit dem Finanzmini-
ster abgestimmte Planung zu verwirklichen.

Prdsident Frau Renger: IHerr Abgeordneter
Glotz, bitte!

Dr. Glotz (SPD): Herr Bundesminister, welche
Unterschiede sehen Sie denn zwischen dem Bil-
dungsbericht 1970 der Bundesregierung und dem
Bildungsgesamtplan, und befiirchten Sie nicht durch
die Sondervoten zum Bildungsgesamtplan eine
mogliche weitere Zersplitterung unseres Bildungs-
wesens?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fir Bildung
und Wissenschaft: Zum ersten Teil Ihrer Frage: Es
gibt im Bildungsbericht eine Reihe von Zielen, Her1
Kollege Glotz, die nicht in der gleichen Prézision in
den Bildungsgesamtplan eingegangen sind. Dazu
zahlt insbesondere die Frage der Zusammenfassung
von Hauptschule, Realschule und Gymnasium zu
einer Schule, zur Gesamtschule, bis zum 9. oder 10.
Schuljahr. Hier gibt es, wie Sie sagten, Sondervoten
der CDU-gefiihrten Lénder, die meinen, daf} sie die
entsprechende Entscheidung erst etwa 1976 wirden
treffen kénnen. Zugleich wurde aber vereinbart —
dies ist ein beachtlicher Fortschritt —, daB auch in
diesen Landern in Zukunft in erster Linie in Form
von Schulzentren geplant werden soll. Auf diese
Weise ist auf jeden Fall ein Offenhalten der Ge-
samtschulentwicklung auch in diesen Landern mog-
lich. Das heifit also, man wird den Weg zur Gesamt-
schule dort nicht verbauen.

Es gibt auch eine Reihe anderer Abweichungen.
Z.B. hat die Bund-L&nder-Kommission noch nicht
endglltig entschieden, ob das Vorschuljahr, das jetzt
alle Lander fir die Funfjdhrigen einfithren wollen,
mit dem ersten Jahr der Grundschule zu einer Ein-
gangsstufe verbunden werden soll oder ob es wei-
terhin zum sogenannten Elementarbereich, zum
Kindergartenbereich, gehdren soll. Die Bundesregie-
rung hat hierzu eine klare Auffassung. Aber da zu-
nachst Erfahrungen zu sammeln sind, muB3 die Ent-
scheidung vorldaufig offenbleiben.

Wenn man einen Vergleich zwischen Bildungs-
gesamtplan und Bildungsbericht der Bundesregie-
rung zieht, so ergibt sich im ubrigen ein hohes Maf
an Ubereinstimmung.

Pridsident Frau Renger: Das Wort zu einer
Frage hat der Herr Abgeordnete Niegel.

Niegel (CDU/CSU): Herr Bundesminister, Sie
dankten eingangs Mitgliedern des Bundeskabinetts.
Nun meine Frage: Gehoren Staatssekretdre oder
Staatssekretdrinnen nach Art. 62 des Grundgesetzes
dem Bundeskabinett an oder nicht?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Ich habe ein Mitglied der Bundes-
regierung genannt, Herr Kollege Niegel, namlich

(C)
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Herrn Professor Leussink. Ich habe ihn ausdriick-
lich als Bundesminister a.D. bezeichnet. Das hat die
Sache prazisiert. Ich habe im Ubrigen den Namen
von Frau Hamm-Briicher genannt, um damit festzu-
stellen, daB sie sich um die Formulierung des Bil-
dungsgesamtplans beachtliche Verdienste erworben
hat. Ich glaube, niemand in diesem Hause wird das
bestreiten.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Pridsident Frau Renger: Das Wort zu einer
Frage hat der Herr Abgeordnete Dr. Meinecke.

Dr. Meinecke (Hamburg) (SPD): Herr Bundes-
minister, obwohl schon die vorangegangene Frage
die Gefahr in sich barg, daB wir von der Sache ab-
kommen, mochte ich Sie fragen: Wie beurteilen Sie
die Abwesenheit fast samtlicher Bildungspolitiker
der Opposition in dieser Stunde, in der Sie etwas
tiber diesen wichtigen Bericht aus dem Kabinett vor-
tragen?

(Vereinzelter Beifall und Zurufe von der
SPD.))

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege Meinecke, wir kon-
nen in diesem Hause, in dem Bildungspolitiker spar-
lich gesat sind, wirklich keinen missen. Ich mochte
die Abwesenheit damit erkldren, daf die Kollegen
nicht frithzeitig genug informiert worden sind. Die
Bundesregierung hatte bekanntgegeben, daB ich
heute Bericht erstatten wiirde. Aber vielleicht hat
das in der betreffenden Fraktion nicht schnell genug
zu einer Reaktion gefithrt. Auf jeden Fall mochte ich
keinen der Kollegen kranken, denn wir brauchen sie
spéater fiir unsere Arbeit.

Pridsident Frau Renger: Ich bitte um Ent-
schuldigung, meine Damen und Herren; ich haitte
diese Frage eigentlich nicht zulassen sollen, weil sie
nicht an den Herrn Bundesminister gestellt werden
darf. Ich habe dies leider ibersehen.

Baron von Wrangel (CDU/CSU): Herr Minister,
ist Thnen bewuBt, daB die Opposition iiber das, was
Sie hier vorgetragen haben, vorher nicht unter-
richtet war?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege von Wrangel, ich
kann mir das eigentlich nicht vorstellen. Wir haben
im Kabinett noch dariiber gesprochen, daBl eine
entsprechende Information rechtzeitig erfolgen soll.
Ich habe sie personlich nicht weitergegeben

(Zuruf des Abg. Niegel)

— ich werde der Sache nachgehen —, kann mir aber
nicht vorstellen, dafl es nicht erfolgt ist.

Prdsident Frau Renger: Eine Frage des Herrn
Abgeordneten Wiister.

Wiister (SPD): Herr Bundesminister, Sie erwéahn-
ten in Threm Vortrag, daB eine planmiaBige Fort-
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schreibung des Bildungsgesamtplans beabsichtigt sei.
Darf ich fragen, wie und wodurch eine solche Fort-
schreibung erfolgen soll.

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: In dem Verwaltungsabkommen
zwischen Landern und Bund zur Griindung der Bund-
Lander-Kommission fiir Bildungsplanung aus dem
Juni 1970 ist als einer der Punkte vorgesehen, daB
die Kommission Verantwortung dafiir tragen wiirde,
von den Regierungschefs einmal beschlossene lang-
fristige Zielsetzungen zu iberpriifen und fortzu-
schreiben. Ich will durch den Hinweis darauf, daB
auch hier eine Fortschreibung natiirlich erforderlich
sein wird, nichts von der Bedeutung der jetzt gesetz-
ten Ziele abstreichen.

Prdsident Frau Renger: Zu einer Frage Herr
Abgeordneter Dr. Meinecke.

Dr. Meinedke (Hamburg) (SPD): Herr Bundes-
minister, da ich fir die Zukunft gewisse Zielkon-
flikte bei der Verwirklichung Ihrer Ziele voraus-
sehe, mochte ich Sie gerne fragen: Wie sind in dem
Bildungsbericht der Bundesregierung und im Ge-
samtabkommen nachher die Beziehungen und die Zu-
sammenhdnge zum gesamtwirtschaftlichen Rahmen
dargestellt? Liegen dem exakte Prognosen iiber den
Bedarf in den néchsten Jahrzehnten, tiber hoch-
qualifizierte Arbeitskrafte, also iiber Akademiker,
iber qualifizierte Arbeitskrafte im Berufswesen,
tiber unqualifizierte und nicht ausreichend ausgebil-
dete Arbeitskrafte zugrunde? Hat man beriicksich-
tigt, daB es hier in den né&chsten zehn Jahren zu
ganz betrdchtlichen Verschiebungen kommen wird,
und sind diese Verschiebungen in ihren Auswirkun-
gen auf die Strukturen, soweit diese zahlenmaBig
erfaft werden miissen, anndhernd beriicksichtigt
worden?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister flir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege Meinecke, der Bil-
dungsgesamtplan wird, wenn er am Freitag in der
entsprechenden Form auch von den Ldndern verab-
schiedet wird, mit Finanz-, Wirtschafts- und Arbeits-
marktfragen abgestimmt sein. Die Entwicklungen
innerhalb der Beschdftigungsstruktur sind zu einem
Teil auch jetzt schon in den Entwiirfen zum Bil-
dungsgesamtplan dadurch erkennbar, daf wir z. B.
die Abschliisse in der sogenannten Sekundarstufe II,
der Oberstufe, zu einem Teil doppelt qualifizieren,
d. h. Abitur mit Zugang zum Beruf und mit Berech-
tigung zum Studium. In dieser Variation zeigt sich
ein Vorhersehen groBerer Differenzierungen im Ar-
beitsmarkt und damit, wenn Sie so wollen, im Be-
darf bestimmter Qualifikation auf dem Arbeitssek-
tor.

Was den Bedarf fiir einzelne Berufe angeht, so
wissen Sie, wie schwierig hier, abgesehen vielleicht
vom Lehrerberuf und von der Medizin, eine
Prognose ist, weil die Nachfrage nach, sagen wir
einmal, Juristen oder Soziologen oder Psychologen
auf dem Markt schwer abschatzbar ist. Dennoch be-
miht sich die Bund-Lander-Kommission auch hier
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um entsprechende Daten. Der Gesamtbedari an Aka-
demikern, wie wir ihn jetzt in der Planung vorher-
sehen, wird fur 1985 zwischen 22 und 24 %o eines
Jahrgangs geschédtzt. Das ist etwa die GroBe, die die
Bundesregierung im Bildungsbericht mit einem Vier-
tel eines Jahrgangs angegeben hat. Sie entspricht
im groBen und ganzen den Entwicklungen in ande-
ren Industriestaaten. Die Prognose fiir Einzelberufe
wird und muB erst noch erfolgen.

Prdisident Frau Renger: Bitte, Herr Abgeord-
neter Pfeffermann.

Pieifermann (CDU/CSU): Herr Bundesminister,
nicht um abzulenken, sondern um die parlamenta-
rischen Gepflogenheiten zu kléren, mochte ich Sie
fragen, in welcher Weise Sie die Koalitionsfraktio-
nen iiber den Gegenstand des heutigen Tagesord-
nungspunktes informiert haben und ob die gleiche
Information an die Opposition ergangen ist, wenn
ja, an wen.

Pridsident Frau Renger: Herr Abgeordneter,
ich glaube, das ist eine Frage, die Sie hier nicht an
den die Bundesregierung vertretenden Minister stel-
len konnen, sondern das sollte im Altestenrat be-
sprochen werden,

Piefiermann (CDU/CSU): Frau Préisidentin, Sie
haben das aber vorhin natiirlich auch zugelassen.

(Abg. Niegel: Gleiches Recht!)

Prisident Frau Renger: Ich habe die Frage
nachtraglich kritisiert und darf Sie doch bitten, nun
in der Folge nicht den gleichen Fehler zu machen.
Ich habe dem Haus dafiir eine Erkldarung gegeben. —
Bitte, Frau von Bothmer!

Frau von Bothmer (SPD): Herr Minister, dem
Bildungsgesamtplan liegen Statistiken zugrunde.
Wie zuverldssig sind diese Statistiken? Werden sie
gegebenenfalls auch einmal der Offentlichkeit ge-
zeigt werden konnen?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: In der Gesamtbildungsplanung
gibt es Statistiken von sehr unterschiedlicher Quali-
tat. Im Schul- und im Hochschulbereich sind die
Statistiken z. B. sehr viel besser als auf dem Sektor
der Weiterbildung. Auch im Bereich der Berufsbil-
dung sind die Statistiken hidufig nicht wirklich abge-
sichert. Die Bund-Lénder-Kommission hat versucht,
mit den besten zur Verfligung stehenden Statisti-
ken zu arbeiten, aber es besteht kein Zweifel, daB
eine Reihe dieser Daten in der Fortschreibung er-
neut einer Korrektur bediirfen wird. Das ist, glaube
ich, allgemein so erkannt worden.

Selbstverstandlich stehen Statistiken und Quellen
der Offentlichkeit zur Verfiigung. Ich kann aller-
dings keine Zusage geben, daB jedes einzelne Land
die von den Liandern eingebrachten Statistiken in
vollem Umfang aufschlieBen wird. Was die Bundes-
regierung angeht, so besteht jedenfalls iiberhaupt

kein Zweifel, daB sie die Statistiken der Offentlich- (V)

keit zugdnglich machen wird.

Prisident Frau Renger: Herr Abgeordneter
Niegel bitte!

Niegel (CDU/CSU): Herr Bundesminister, haben
Sie als Bundesminister oder im weitesten Sinne die
Mitarbeiter Thres Ministeriums die Bundestagsfrak-
tion der SPD iiber das Thema dieser Aussprache
unterrichtet, da in diesem Raum der Eindrudk ent-
standen ist, daB die Fragen — etwa nach dem
Motto: Der eine schleift, der andere dreht — vor-
bereitet worden sind?

(Widerspruch bei der SPD.)

Prasident Frau Renger: Herr Abgeordneter,
ich bitte noch einmal, meine Erkldrung hinzuneh-
men, daB dies eine Sache ist, die wir im Altestenrat
besprechen werden und die hier jetzt nicht zur Dis-
kussion steht.

(Zustimmung bei der SPD.)

Bitte, Herr Kollege, Sie haben das Wort zu einer
Frage.

Pieifer (CDU/CSU): Herr Bundesminister, wird
die Bundesregierung den Inhalt des Bildungsgesamt-
planes z.B. bei dem neuen Entwurf fiir das Hoch-
schulrechtsrahmengesetz beriicksichtigen, und wird
sich die Bundesregierung dafiir einsetzen, daBl be-
stimmte strukturelle Veranderungen entsprechend
diesem Bildungsgesamtplan z.B. in den Lé&ndern
Hessen und Niedersachsen eintreten werden?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege Pfeifer, die Ver-
wirklichung des Bildungsgesamtplanes ist angesichts
der bestehenden Zustdndigkeiten natirlich in erster
Linie Sache der Lander. DaB es moglich gewesen ist,
innerhalb von knapp drei Jahren bei diesen — ich
sage das ganz offen — sehr begrenzten Planungszu-
stdndigkeiten ein so hohes MaB an Konsens festzu-
stellen, ist, glaube ich, schon beachtlich fiir den Stand
der Bildungspolitik in der Bundesrepublik. Es kommt
nun natiirlich darauf an, daB in der Bund-Lander-
Kommission bedacht wird, in welchem Umfang die
Lander sich bei der Verwirklichung der Bildungs-
planung auch an die Ziele des Bildungsgesamtplanes
halten. Ich sagte — es tut mir leid, daBl Sie zu diesem
Zeitpunkt noch nicht hier waren — bereits in meiner
kurzen Eingangsfeststellung, daB der kooperative
Foderalismus hier auf dem Priifstein steht und daB
die Verwirklichung des Bildungsgesamtplanes ein
Test im Hinblick auf die Mdoglichkeiten sein wird,
in der Bildungsplanung weiter nach diesem System
zu verfahren.

Sie haben nach dem Hochschulrahmengesetz ge-
fragt. Ich sehe keinen Grund, warum die Bundes-
regierung in ihren Vorstellungen zur zukiinftigen
Struktur der Hochschulen von dem abweichen sollte,
was im Rahmen des Bildungsgesamtplanes mit gro-
Ben Bandbreiten fiir moéglich gehalten wird.
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Prisident Frau Renger: Herr Abgeordneter
Engholm!

Engholm (SPD): Herr Bundesminister, in welcher
Form und nach welchen Kriterien wird dieser Bil-
dungsgesamtplan fortgeschrieben werden? Mich
interessiert dabei besonders: In welcher Form glau-
ben Sie eine starkere Beteiligung der Parlamente an
dieser Fortschreibung sicherstellen zu konnen?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Herr Kollege Engholm, ich
glaube, daB es entscheidend ist, daB dieses Haus
und die Parlamente in den Landern den Bildungs-
gesamtplan als Gesamtkonzept flir die Entwicklung
des Bildungswesens diskutieren. Die Diskussion
iiber solche Fragen wie die der Entwicklung der
Kindergérten, der Einfihrung der Vorschule, der Zu-
sammenfassung zur Gesamtschule — ja oder nein?
— muB im Plenum der Parlamente stattfinden. Die
dabei erarbeiteten Ergebnisse, Meinungen, Be-
schliisse, EntschlieBungen werden selbstverstandlich
in die Fortschreibung des Bildungsgesamtplanes
eingehen. Die Finanzierung der Bildungsplanung ist
ja, wie jedermann hier weil}, eine Angelegenheit,
die nicht ohne die entsprechenden Haushaltsbe-
schliisse und Beschliisse zur mittelfristigen Finanz-
planung in den Parlamenten erfolgen kann. Von
daher gesehen, wird also dieses Haus und werden
die Landerparlamente eine heachtliche Chance ha-
ben, entlang den Linien des Bildungsgesamtplanes
zu diskutieren, auch Anderungen zu veranlassen
und dann durch ihre Haushaltsbeschliisse und Be-
schliisse zur mittelfristigen Finanzplanung zur Ver-
wirklichung beitragen zu kénnen.

Prisident Frau Renger: Frau Abgeordnete Dr.
Wex!

Frau Dr. Wex (CDU/CSU): Herr Minister, es
kann sein, daB von mir etwas iiberhért worden ist.
Ich mochte daher folgende Frage an Sie stellen. Es
ist doch so, daB die Sondervoten der einzelnen Lan-
der nicht auf Grund von zufélligen Abweichungen
bei bestimmten Uberlegungen, sondern auf Grund
einiger grundséatzlich verschiedener Beurteilungen
der bildungspolitischen Gesamtlage entstanden
sind. Konnen Sie in diesem Zusammenhang prazi-
sieren, warum es im Hinblick auf die Vorschulerzie-
hung — die Frage lautet ja: Einbeziehung in den
Schul- oder in den Elementarbereich? — abwei-
chende Vorstellungen gibt? In Thren Ausfihrungen
sind Sie darauf nur kurz eingegangen. Es klang so,
als wenn hier eigentlich nur noch kleine Schwierig-
keiten zu iliberwinden seien. Ich darf Sie fragen,
ob Sie hier noch einmal prazisieren konnten, welche
grundséatzlichen Abweichungen — auch inhaltlicher
Art — tiber die Konzeption der Bildungsplanung
zwischen den einzelnen Léndern und der Bundes-
regierung bestehen.

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Frau Kollegin Wex, es steht mir
an sich nicht zu, hinsichtlich der Minderheitsvoten

in der Bund-Linder-Kommission hier irgendwelche
Festlegungen zu treffen. Aber ich will im Rahmen
meiner Moglichkeiten gern versuchen, das zu er-
lautern.

Was die Zusammenfassung von Vorschuljahr fir
die Fiinfjahrigen und erstem Grundschuljahr an-
geht, so sind die Lander wirklich offen, und das
geht, wenn ich es einmal so sagen darf, quer durch
die Parteien. Auf der einen Seite wird z. B. das Be-
denken geduBert, man kdénne durch eine Vorschul-
pflicht und ein Vorziehen der Eingangsstufe das
schulische Lernen um ein Jahr vorziehen, gewisse
Zwénge des Lernens zu frith ausiiben. Die Bund-
Lander-Kommission hat diese Frage bewulBt offen-
gelassen. Die Entscheidungen werden also spater
fallen konnen.

Was allerdings das zentrale Problem angeht, ob
unsere Kinder bis zum 9. bzw. 10. Schuljahr, also
innerhalb ihrer Schulpflichtzeit, in eine Schule
gehen sollten, wie das in der ganzen Welt heute iib-
lich ist — in Japan, den USA, der Sowjetunion,
Déanemark und Italien gibt es fiir die Schulpflichtzeit
iiberall ein e Schule —, oder ob die Kinder wie bei
uns mit zehn Jahren, also nach vier Schuljahren,
nach Hauptschule, Realschule und Gymnasium ge-
trennt werden sollen, so gibt es sowohl bildungs- als
auch gesellschaftspolitisch unterschiedliche Auffas-
sungen. Diese Auffassungen sind in den Sondervoten
niedergelegt.

Ich bin sicher, hier wiirde niemand wiinschen, da8
man die Sondervoten als eine langfristige Fest-
legung betrachtet. Die Sache ist ausdriicklich fir eine
spdtere Entscheidung offengehalten und ausdriick-
lich dadurch offengehalten, daB man auf allen Seiten
nur in Schulzentren plant. Insofern kann man,
glaube ich, von der Bundesregierung her sagen, daB
die Chance fiir die Gesamtschule heute in allen Lan-
dern offengehalten wird.

Prdsident Frau Renger: Das Wort zu einer
Zusatzfrage hat Frau Abgeordnete Schuchardt.

Frau Schuchardt (FDP): Herr Minister, halten
Sie es — gerade vor dem Hintergrund der Frage von
Frau Dr. Wex — fiir moglich, daB bestimmte Bundes-
lander Alleingdnge unternehmen, wenn es allzu-
lange dauern sollte, die CDU-Lander von der Not-
wendigkeit von Reformvorhaben zu iiberzeugen?

Dr. von Dohnanyi, Bundesminister fiir Bildung
und Wissenschaft: Frau Kollegin Schuchardt, es gibt
schon heute gewisse unterschiedliche Entwicklungen.
Ich habe deswegen vorhin eine Frage vielleicht
nicht klar genug beantwortet, ob namlich die Ein-
heitlichkeit des Bildungswesens in der Reform durch
die Sondervoten gefahrdet sei. Sie wird nicht
gefdhrdet, wenn in absehbarer Zeit — 1976 liegt so
weit weg nach vorn, wie 1970 zuriickliegt und das ist
eine Frist, die man in Kauf nehmen kann — ein
BeschluB fiir einen gemeinsamen Rahmen der Re-
form gefaBt werden kann. Ich hoffe das sehr. Ich
moéchte hier wirklich jede Bemerkung vermeiden,
die eine Verhartung in der einen oder anderen
Richtung bewirken konnte. Ich bin sicher, wenn alle
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zur Kooperation bereit sind, die bildungspolitischen
Notwendigkeiten studiert haben und die Erfah-
rungen auch international verarbeitet sind, daB wir
dann auch in dieser Frage zu gemeinsamen Ent-
schliissen kommen.

Prisident Frau Renger: Weitere Fragen aus
diesem Geschaftsbereich liegen nicht vor. Ich danke
Thnen, Herr Bundesminister.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)
Wir kommen zu Punkt 2 der Tagesordnung:

Fragestunde
— Drucksache 7/690 —

Zundchst kommen wir zu den Fragen aus dem
Geschaftsbereich des Bundesministers der Verteidi-
gung. Zur Beantwortung steht der Herr Parlamenta-
rische Staatssekretdr Berkhan zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 1 des Abgeordneten Reiser auf:

Sieht die Bundesregierung eine Modglichkeit, den Erlall des
Generalinspekteurs des Heeres vom 1. Marz 1969 aufzulieben,
der Wehrpflichtige zum Dienst mit der Waffe zwingt, die erst
widhirend ihrer Bundeswehrdienstzeit einen Antrag auf Aner-
kennung als Wehrdiensvarweigerer stellen?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Berkhan, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Frau Présidentin! Herr Kol-
lege Reiser! Die Grundlage des Lrlasses des Gene-
ralinspekteurs der Bundeswehr vom 21. Februar
1969 -— das Datum 1. Mdrz 1969 haben Sie irrtiimlich
genannt — ist der BeschluB des 1. Strafsenats des
Bundesgerichtshofs vom 21. Mai 1968. Der Bundes-
gerichtshof hat hierin festgestellt, dal der Wehr-
pflichtige, der einen Antrag auf Anerkennung als
Kriegsdienstverweigerer erst n ach Eintritt in das
Wehrdienstverhdltnis stellt, bis zur positiven Ent-
scheidung alle soldatischen Pilichten zu erfiillen hat.
Die Bundesregierung ist an diese héchstrichterliche
Rechtsprechung gebunden.

Prdsident Frau Renger: Bitte, Herr Abgeord-
neter, eine Zusatzfrage!

Reiser (SPD): Herr Staatssekretdr, gibt es in Ver-
bindung mit dieser hdchstrichterlichen Rechtspre-
chung ecinen dazugehdrenden ErlaB des General-
inspekteurs des Heeres?

Berkhan, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Herr Kollege Reiser, ich weiB
nicht, ob Sie jetzt den Inspekteur des Heeres oder
den Generalinspekteur der Bundeswehr meinen.
Der Generalinspekteur der Bundeswehr hat, als die-
ses Urteil bekannt wurde, daraufhin seinen ErlaB
vom 15. Oktober 1966 auBer Kraft gesetzt. Wenn Sie
das meinen, ist das meine Antwort auf die Frage.
Ich will gern der Frage nachgehen, ob es fiir das
Heer einen besonderen ErlaB des Inspekteurs des
Heeres gibt; ich kann es mir aber nicht vorstellen.
Ich fiihle mich im Moment iberfragt, Herr Kollege
Reiser.

Prdsident Frau Renger: Eine zweite Zusatz-
frage.

Reiser (SPD): Herr Staatssekretdr, besteht ange-
sichts der Tatsache, daB die Zahl der Wehrdienst-
verweigerer zuriickgeht, seitens der Bundesregie-
rung ein Interesse daran, daB sich in dieser Richtung
elwas dndert?

Berkhan, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Herr Kollege Reiser, wo auch
immer das Interesse der Bundesregierung liegen
mag, dieses hochstrichterliche Urteil ist fiir uns
bindend, und wir kénnen tber dieses Urteil nicht
hinaus, da wir in einem Rechtsstaat leben. Nichts-
destoweniger will ich Ihnen sagen, daB wir ver-
suchen, insbesondere den jlingeren Truppenoffi-
zieren nahezubringen, wie sie mit jungen Mannern
umgehen sollen, die wé&hrend der Wehrpflichtzeit
ihr Gewissen beschwert fiihlen und sich zur Ver-
weigerung bekennen, also von ihrem Recht des
Art. 4 Abs. 3 des Grundgesetzes Gebrauch machen.

Prdsident Frau Renger: Ich rufe die Frage 2
des Abgeordneten Dr. Oetting auf:

Was gedenkt die Bundesregierung zu tun, um insbesondere den
Wehrpflichtigen, die ihren Wechrdienst weit entfernt vom Hei-
matort ableisten miissen, Méglichkeiten zu schaffen, ihre dienst-
freic Zeit in den Kasernen moglichst angenchm oder nitzlich zu
goestalten?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Berkhan, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Frau Préasidentin, Herr Kol-
lege Dr. Oetting, die Wehrpilichtigen waren wirk-
lich keine modernen jungen Leute, wenn sie ihre
dienstireie Zeit nicht lieber im Kreise ihrer Freunde
und — lassen Sie mich hinzufiigen — Freundinnen,
beim Tanz oder beim Bier verbringen wollten,
als in ihren Kasernen zu bleiben. Das ist verstand-
lich und uns natiirlich bekannt. Die Wehrpflichtigen
jedoch, die weit von ihren Heimatorten entfernt,
zum Teil sogar in sogenannten Einddstandorten,
ihren Dienst tun, sind in dieser Beziehung tatséach-
lich schlechter gestellt. Das Bundesministerium der
Verteidigung ist bestrebt, die Wehrpflichtigen so
heimatnah wie moglich einzuberufen. Das in den
einzelnen Wehrbereichen unterschiedliche Aufkom-
men an Wehrpflichtigen setzt diesem Bestreben je-
doch Grenzen.

Das Bundesministerium der Verteidigung hat da-
her nicht zuletzt aus dem Gesichtspunkt der Filirsorge
cine Reihe von Betreuungseinrichtungen erstellt,
die diesen Soldaten zu einer sinnvollen Nutzung
ihrer Freizeit verhelfen sollen. Ich darf dabei nur
an die Soldatenheime, die Unteroffizierheime, die
Truppenbichereien und auch an die sogenannten
Hobbyshops, wie Fotolabors oder Werkstitten, in
denen die Soldaten ihre privaten Kraftfahrzeuge
warten und pflegen kénnen, erinnern.

Nattirlich konnen wir die Soldaten nicht zwingen,
in ithrer Freizeit diese Angebote auch tatsdchlich zu
nutzen. Eine sinnvolle Freizeitgestaltung erfordert
— wie im zivilen Leben auch — eine gewisse Por-
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Parl. Staatssekretdr Berkhan
tion Eigeninitiative. Daran —
bekannt — mangelt es zuweilen.

auch das ist uns

Prisident Frau Renger: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Dr. Oetting.

Dr.-Ing. Oetting (SPD): Herr Staatssekretdr, ist
das MaB an Freizeitangebot, das Sie soeben genannt
haben, in allen Standorten der Bundeswehr zu fin-
den, oder ist das auf besondere Schwerpunkte be-
schrénkt?

Berkhan, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Ich versuchte gerade klarzu-
machen, daB wir uns natirlich auf Standorte konzen-
trieren, die durch ihre Lage besonders benachteiligt
sind. Wir nennen sie zum Teil Einodstandorte. Ein
junger Mann, der seine Wehrpflicht beispielsweise
in meiner Vaterstadt, in der Freien und Hanse-
stadt Hamburg, ableistet, bedarf des Angebots nicht,
welches in einem Einddstandort dringend notwendig
ist.

Prdsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneter Biichner.

Biichner (Speyer) (SPD): Herr Staatssekretdr, ist
sichergestellt, daB die Sportanlagen der Bundes-
wehr von den Soldaten auch in ihrer Freizeit benutzt
werden konnen?

Berkhan, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Herr Kollege, es ist sicher-
gestellt, daB im Rahmen der Mittel, die fiir die Frei-
zeit zur Verfligung stehen, auch Sportgerate ge-
kauft werden kénnen. Hieraus schlieBe ich, daB ein-
sichtige Vorgesetzte auch Gelegenheit geben, daB
die Sportgerdte genutzt werden koénnen, d. h. daB
man sich mit den Béllen auf den dazugehorigen Plat-
zen tummeln darf und daB man auch die anderen
Gerdte zweckentsprechend einsetzen kann. Ich will
aber der Sache nachgehen. Nur konnten Sie der
Bundeswehr eine groBe Hilfestellung geben, wenn
Sie als Abgeordneter immer Verstdndnis dafir auf-
brachten, daB der Sport neben der allgemeinen kor-
perlichen Ertiichtigung und der charakterlichen Er-
tlichtigung eine sinnvolle Beschidftigung fir junge
Soldaten ist, und wenn Sie ausreichend Mittel fiir
diesen Zweck im Haushalt bereitstellten.

.s o

Prdsident Frau Renger: Die Frage 3 wird
schriftlich beantwortet. Die Antwort wird als An-
lage abgedruckt.

Vielen Dank, Herr Staatssekretdar Berkhan!

Wir kommen zum Geschaftsbereich des Bundes-
ministers fur wirtschaftliche Zusammenarbeit. Herr
Bundesminister Eppler beantwortet die Fragen.

Ich rufe die Frage 4 des Herrn Abgeordneten
Niegel auf:

Ist die Bundesregierung ebenfalls wie Bundesminister Eppler
der Meinung, sich mit den sogenannten afrikanischen Befrciungs-
bewegungen solidarisch zu erkldaren, und wie deckt sich das mit
den bisherigen Erkldrungen des Bundesministers des Auswdrtigen
bzw. seines Parlamentarischen Staatssekretirs?
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Dr. Eppler, Bundesminister fur wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Herr Kollege Niegel, die Bundes-
regierung sieht in meinem Grufiwort fiir die Zeit-
schrift ,Internationales Afrikaforum” anldBlich des
zehnjdhrigen Bestchens der Organisation fiir afrika-
nische Einheit, auf das Ihre Frage wohl zielt, und
der erkldrten deutschen Politik gegeniiber Afrika
keinen Gegensatz. So hat der AuBenminister am
25. Januar 1972 in Bonn wortlich ausgefithrt:

Fiar die Volker Afrikas und ihre Regierungen
stehen meines Erachtens drei groBe Ziele im
Vordergrund: befriedigende innerstaatliche Re-
gelungen und die Erhaltung des Friedens zwi-
schen den einzelnen afrikanischen Staaten, der
Kampf gegen Rassendiskriminierung und Reste
des Kolonialismus und schlieBlich die Uberwin-
dung der Armut durch wirtschaftliche Entwick-
lung, die die Voraussetzung fur die Erreichung
aller anderen Ziele ist.

Daraus ergibt sich, Herr Kollege: Die Bundes-
regierung vermeidet Waffenlieferungen in Span-
nungsgebiete. Dies gilt auch fir Afrika. Dagegen
werden Hilfsaktionen humanitdaren Charakters
unterstiitzt. Es entspricht unseren Grundsatzen,
unserer Uberzeugung und unseren Interessen, daB
wir in Afrika wie in anderen Teilen der Welt fir
das Recht auf Selbstbestimmung eintreten und jede
Diskriminierung ablehnen. Die Bundesregierung hat
sich daher den einschlagigen Resolutionen des
Sicherheitsrats der Vereinten Nationen angeschlos-
sen. Sie ist 1967 dem Ubereinkommen zur Beseiti-
gung jeder Form von Rasendiskriminierung beige-
treten.

Prasident Frau Renger: Bitte, eine Zusatz-
frage!

Niegel (CDU/CSU): Herr Bundesminister, erwégt
die Bundesregierung folglich weiterhin nicht, Orga-
nisationen Hilfe zu gewdhren, die mit militarischen
Mitteln den gewaltsamen Umsturz bestehender Ord-
nungen betreiben, und sind Sie in diesem Zusam-
menhang — Sie schreiben in Threm Vorwort, daB
in Afrika, zum Teil offen, zum Teil versteckt, ein
weniger beachteter Krieg stattfindet, Uber dessen
Grausamkeit man in einem gerade jetzt veroffent-
lichten fast 200 Seiten starken Dokument der Ver-
einten Nationen nachlesen kann — der Meinung,
daB gerade dieser Krieg von diesen sogenannten
Befreiungsbewegungen ausgeht?

Dr. Eppler, Bundesminister fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Herr Kollege Niegel, ich habe —
Sie hatten es bemerkt, wenn Sic weiter zitiert hat-
ten — auf die Solidaritdtswoche verwiesen, die
durch eine EntschlieBung der Vollversammlung der
Vereinten Nationen bei nur 2 Gegenstimmen ein-
gerichtet worden ist.

Ich darf hinzufiigen: Wenn ich den Begriff ,Soli-
daritdt" gebrauche, dann meine ich damit nicht, daB
ich jedes Mittel dessen billige, der diese Solidaritat
verdient. Ich meine nur, daBl jeder diese Solidaritat

verdient, der in Situationen gerat, in die nach unse-
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ren MaBstédben ein Mensch oder auch eine Gruppe
nicht gebracht werden sollte.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Prdsident Frau Renger: Die zweite Zusatz-
frage, bitte, Herr Kollege Niegel!

Niegel (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,

(Abg. Dr1. Schéfer [Tibingen]: Falsch aufge-
schrieben! ,Herr Minister” heiBit das! —
Heiterkeit bei der SPD)

— Entschuldigung, Herr Minister; das ist nicht auf-
geschrieben, das ist aus dem Wortlaut seiner Aus-
fihrungen —, wenn Sie schreiben, daB heute Men-
schen nur auf Grund ihrer Hautfarbe entrechtet und
verfolgt werden, welche Lander meinen Sie denn
in Afrika? Meinen Sie auch Burundi und Uganda,
oder meinen Sie z. B. Portugiesisch West- und Ost-
afrika, Mozambique und Angola, wo die Menschen
weder entrechtet noch verfolgt werden, sondern wo
die Farbigen mit den WeiBen gleichberechtigt sind?

Dr. Eppler, Bundesminister fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Verehrter Herr Kollege Niegel, es
ist nicht Sache eines Ministers der Bundesregierung,
einzelnen Ldndern separat Zensuren zu erteilen.

(Beifall bei der SPD.)

Ich kann Thnen nur sagen, ich meine alle Lander, in
denen dies zutrifft, und es sind sicherlich nicht nur
ein oder zwei Lander, in denen dies zutrifft.

Prdsident Frau Renger: Zu einer Zusatzfrage
Herr Abgeordneter Wischnewski.

Wischnewski (SPD): Herr Bundesminister, nach-
dem die Vollversammlung der Vereinten Nationen
am 14. November 1972 in der Resolution 1514 alle
Regierungen aufgefordert hat, der Bevdélkerung in
den befreiten Gebieten, in denen ja praktisch die
Befreiungsorganisationen die Verantwortung tra-
gen, jede moralische und materielle Unterstitzung
zu gewahren, frage ich Sie, ob auch Sie der Frage
des Herrn Niegel entnehmen, daBl die seit Konrad
Adenauer bis heute bewdahrte Politik, daB wir uns
als Nichtmitglied der Vereinten Nationen so ver-
halten sollen, als wdren wir Mitglied, aufgegeben
werden soll?

Dr. Eppler, Bundesminister fir wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Ich glaube nicht, da der Herr
Kollege Niegel diese Konsequenzen meint. Wir
haben klar gesagt, daB wir in Spannungsgebiete,
also auch in Gebiete, in denen Krieg gefithrt wird,
keine Waffen liefern wollen.

(Zustimmung des Abg. Wehner.)

Und ich glaube, wenn Herr Kollege Niegel dies
meint, ist die Antwort eindeutig.

Prisident Frau Renger: Eine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Reiser.

Reiser (SPD): Herr Minister, kennen Sie Erkla-(©

rungen westeuropaischer Regierungen aus der letz-
ten Zeit, die sich auch mit diesen Befreiungsorgani-
sationen in Afrika befassen?

Dr. Eppler, Bundesminister fiir wirtschaftliche '

Zusammenarbeit: Ja, da gibt es eine ganze Menge,
vor allem in den skandinavischen Landern. Die
letzte wichtige Erkldrung ist die Regierungserkla-
rung der neuen niederlandischen Regierung, in der
diese ausdriicklich Hilfe fiir Befreiungsbewegungen
angekiindigt hat.

Prasident Frau Renger: Eine Zusaizfrage, Herr
Abgeordneter Todenhofer.

Dr. Todenhdfer (CDU/CSU): Herr Minister, Sie
haben differenziert beziiglich der Mittel, die Be-
freiungsbewegungen anwenden. Sind Sie nicht der
Ansicht, daB Sie in Ihren o6ffentlichen Erkldrungen
auch bezlglich der Befreiungsbewegungen selbst
starker differenzieren sollten, wenn Sie unser Land
nicht gesellschaftspolitisch und auch entwicklungs-
politisch ins Zwielicht bringen wollen?

Dr. Eppler, Bundesminister fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Herr Kollege Todenhofer, ich
mochte noch einmal ausdriicklich sagen, ich denke
gar nicht daran, mich mit jedem Mittel und jeder
Methode einer Befreiungsbewegung zu identifizie-
ren. Aber ich empfinde Solidaritdt mit Menschen —
ganz gleich, wo sie sind —, die, wie dies zweifellos
in Teilen Afrikas heute der Fall ist, in eine men-
schenunwiirdige Situation gedrangt worden sind.

Prdsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Stahl.

Stahl (Kempen) (SPD): Herr Bundesminister, wie
schatzen Sie als Bundesminister fir wirtschaftliche
Zusammenarbeit auf Grund Ihrer Kontakte mit den
afrikanischen Staatsmédnnern und der hdufigen Be-
suche in ihren Ladndern die Erwartungen und Wiin-
sche an ein Land wie die Bundesrepublik ein, des-
sen Kanzler den Friedensnobelpreis erhalten hat?

Dr. Eppler, Bundesminister fur wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Herr Kollege, es ist wirklich so,
daB diese afrikanischen Voélker und ihre Politiker an
uns besonders strenge Mafstabe anlegen. Ich wdre
dankbar, wenn dies auch alle Fraktionen dieses
Hauses beachteten, vor allem bei AuBerungen, die
sie auBerhalb der Bundesrepublik Deutschland tun.

(Beifall bei den Regierungsparteien.
Abg. Niegel: Meinen Sie Kiihn auch?!)

Prdsident Frau Renger: Bitte eine Zusatzfrage,
Herr Abgeordneter Pfeffermann.

Pieiffermann (CDU/CSU): Herr Bundesminister,
halten Sie unter Beriicksichtigung gerade dieser
Ihrer Ausfithrung von eben solche verallgemei-
nernde Formeln, wie sie in Threm BegriiBungs-
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schreiben verwandt worden sind, noch fur
bracht?

ange-

Dr. Eppler, Bundesminister fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit: Wenn Sie es wollen, will ich Thnen
diese Formel einmal vorlesen. Es heiflt da:

Wir sind von der Internationalen Gemeinschaft
— gemeint sind die Vereinten Nationen, die dies
mit 91 Stimmen bei 2 Gegenstimmen und 30 Ent-
haltungen beschlossen haben —

im Mai zu einer Woche der Solidaritdt mit den
Befreiungsbewegungen aufgefordert. Es geht
nicht nur die Organisation der Afrikanischen
Einheit etwas an, daB heute Menschen nur auf
Grund ihrer Hautfarbe entrechtet und verfolgt
werden. Wir sind mitverantwortlich.

Herr Kollege, dem habe ich nichts hinzuzufiigen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Prasident Frau Renger: Damit ist die Frage
aus dem Geschaftsbereich des Bundesministers fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit beantwortet. Ich
danke dem Herrn Bundesminister.

Wir kommen zum Geschéaftsbereich des Bundes-
ministers fir Forschung und Technologie und fiir
das Post- und Fernmeldewesen.

Zur Beantwortung der Fragen steht der Herr Par-
lamentarische Staatssekretar Dr. Hauff zur Ver-
fugung.

Ich rufe die Frage 83 des Herrn Abgeordneten
Dr. Stavenhagen auf:

Welche Bedeutung miBt die Bundesregierung der Datenverar-
beitung zu, und wie beurteilt sie in diesem Zusammenhang die
Gebithrenpolitik der Deutschen Bundespost?

Dr. Hauif, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fir das Post-
und Fernmeldewesen: Herr Kollege, die Bundes-
regierung ist der Auffassung, dal die Datenfernver-
arbeitung eine Schlisselrolle fiir die Rationalisie-
rung in Wirtschaft und Verwaltung einnehmen wird.
Insbesondere im personalintensiven tertidren Sektor
der Volkswirtschaft wird die Datenfernverarbei-
tung entscheidend zur Leistungssteigerung und
Kostensenkung beitragen konnen.

Die gesellschaftspolitischen Folgen der Datenfern-
verarbeitung, etwa im Bereich der Sozialverwaltung,
der Bildung, der Dokumentation und Information,
bediirfen dabei allerdings einer sorgfaltigen Pri-
fung.

Wegen der groBen Bedeutung der Datenfernver-
arbeitung hat die Bundesregierung die Foérderung
der Datenverarbeitung und die Planung der Daten-
ubertragungsdienste unter einem Minister zusam-
mengefalt.

Im Rahmen der Uberlegungen fiir den Ausbau des
technischen Kommunikationssystems wird die Pla-
nung und Forderung der Datenfernverarbeitung
einen Schwerpunkt bilden.

Grundsatzlich 1aB8t sich uber die Kostenstruktur
von Datenfernverarbeitungssystemen folgendes sa-
gen.

Der Anteil der Dateniibertragungskosten an den
laufenden Kosten eines Datenfernverarbeitungs-
systems insgesamt, und zwar die reinen Maschinen-
kosten, betragt im Mittel etwa 5% der System-
kosten.

Daraus ist zu erkennen, daB sich die unterschied-
liche Hohe von Dateniibertragungskosten in ver-
schiedenen Léndern nur relativ geringfugig auf die
Gesamtkostenstruktur eines Systems auswirkt.

Pridsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Dr. Stavenhagen.

Dr. Stavenhagen (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tdr, ist es beabsichtigt, die bestehende Koppelung
an die Fernsprechgebiihren beizubehalten, oder soll
eine eigene Gebithrenstruktur aufgebaut werden?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fir das Post-
und Fernmeldewesen: Wir werden nicht nur eine
eigene Gebiihrenstruktur aufbauen, sondern es wird
in der Zukunft mit groBer Wahrscheinlichkeit dazu
kommen, dall eigene Dienste fiir die Datenfernver-
arbeitung angeboten werden.

Prdsident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage des Herrn Abgeordneten Dr. Stavenhagen.

Dr. Stavenhagen (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tér, gibt es speziell fiir diesen Gebiihrenzweig eine
Erfolgskontrolle, und wie sieht sie aus?

Dr. Hauif, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fiar das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter,
wenn Sie mit Erfolgskontrolle eine Preis-Kosten-
Rechnung meinen, so gibt es fiir sdmtliche Dienste
der Deutschen Bundespost eine solche Gegeniber-
stellung. Sie sieht in diesem Bereich zur Zeit positiv
aus.

Prédsident Frau Renger: Ich rufe die Frage 84
des Herrn Abgeordneten Dr. Stavenhagen auf:

‘Wie hoch sind die Geblihren fiir Datenfernverarbeitung in der
Bundesrepublik Deutschland im Vergleich zu den EWG-Staaten,
den USA und Japan?

Dr. Hauif, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Fiir die Dateniibertragung
bietet die Deutsche Bundespost verschiedene Dienste
an, die sich durch ihre speziellen Leistungsmerkmale
— beispielsweise durch die Geschwindigkeit der
Dateniibertragung — voneinander unterscheiden.

Die fir diese Dienste erhobenen Gebiihren sind
mit den Gebiihren fiir die 6ffentlichen Wahlnetze,
also fiir das Fernsprechnetz, das Fernschreibnetz und
das Datexnetz, die jeweils benutzt werden, identisch,
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da fir die Dateniibertragung keine Zuschldge er-
hoben werden.

Erganzend zum bisherigen Dienstleistungsangebot
beabsichtigt die Deutsche Bundespost, ein offent-
liches Direktrufnetz fiir die Dateniibertragung ein-
zufiihren, das einen Vorgriff auf kommende, speziell
fir die Dateniibertragung vorgesehene Wahlnetze
darstellt und den freiziigigen Aufbau von Daten-
fernverarbeitungssystemen ermdoglicht. Fir dieses
Netz wird es zunéchst eine eigene Gebiihrensyste-
matik geben.

Fir den Bereich der Europadischen Gemeinschaften
ist festzustellen, daBl sowohl das Leistungsangebot
als auch die Gebiihren in den einzelnen Landern sehr
unterschiedlich sind.

Die Gebiihren, die von der Deutschen Bundespost
fiir die Uberlassung von Stromwegen erhoben wer-
den, bewegen sich etwa im oberen Drittel der Ver-
gleichsskala.

Ein Vergleich mit den Gebiihren in den USA und
Japan ist sehr schwierig, weil in den USA wegen
der groBeren Entfernungen fiir die Senkung von
Stromwegkosten giinstigere Voraussetzungen vor-
liegen als in Europa, wédhrend in Japan erst kurzlich
iberhaupt die Madglichkeit zur Dateniibertragung
in dem in Europa iiblichen MaBe erdffnet wurde und
die Gebiihrenregelung hier noch nicht ausreichend
genau bekannt ist.

Generell ist jedoch festzustellen, daB ein Ver-
gleich zwischen den Konditionen einzelner Ldnder
nur sehr bedingt moéglich ist, da gerade bei der
Datentibertragung die gebotenen Leistungsmerk-
male wesentlich in die Beurteilung eingehen miis-
sen und hier zwischen den L&ndern grofle Unter-
schiede bestehen.

Dr. Stavenhagen (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tér, gibt es Harmonisierungsbestrebungen gerade
auf diesem Gebiihrensektor innerhalb der Gemein-
schaft, und welchen Beitrag hat die Bundesregierung
dazu geleistet?

Dr. Hauif, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fir das Post-
und Fernmeldewesen: Es gibt derartige Bemiihun-
gen. Die Bundesregierung hat in der Fragestunde
der vorvorletzten Woche Auskunft dariiber gegeben
und die Schwierigkeiten im einzelnen dargestellt,
die sich innerhalb der Staaten der Europdischen Ge-
meinschaft herausgebildet haben.

Prisident Frau Renger: Keine Zusatzfrage? —
Danke schon.

Herr Staatssekretdr, Sie haben das Wort zur
Frage 85 des Herrn Abgeordneten Stahl (Kempen):

‘Wann ist damit zu rechnen, daB die Deutsche Bundespost ihren
Fernsprechbetrieb auf die in der kommunalen Neugliederung,
z. B. in NW, geschaffenen gréBeren Gemeinden und Stadte als
Ortsnetze umstellt, um den betroffenen Biirgern und Unterneh-
men innerhalb eines Ortes Ferngesprédche zu ersparen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretiar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das Post-

und fiir das Post- und Fernmeldewesen: Herr Kol- (©)

lege, das offentliche Fernsprechnetz wird zwar ent-
sprechend der fortschreitenden Besiedlung weiter
ausgebaut, es kann aber in seiner Struktur und Glie-
derung nicht beliebig geandert werden. Am 1. Juli
1971 ist die Einfithrung eines neuen grofiraumorien-
tierten Gesprichstarifs, des sogenannten Nahver-
kehrstarifs, beschlossen worden. Durch ihn werden
die Tarifgrenzen von den Ortsnetzgrenzen geldst
und die Bereiche, in denen die Ortsgebiihr gilt, von
derzeit durchschnittlich etwa 70 gkm auf kinftig
zirka 2000 gkm erweitert werden. Der Nahverkehrs-
bereich wird sich auf alle umliegenden bis zu 25 km
entfernten Ortsnetze erstrecken. Die Umstellung auf
den neuen Tarif, fiir die umfangreiche technische
Vorbereitungsmafinahmen erforderlich sind, wird
fur die ersten Ortsnetze in der Bundesrepublik 1975
beginnen.

Pridsident Frau Renger: Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Stahl.

Stahl (Kempen) (SPD): Herr Staatssekretar, gibt
es nicht die Mdéglichkeit, fiir den Ubergangszeitraum
die finanzielle Mehrbelastung fiir die Betroffenen,
die ja durch ein Landesgesetz hervorgerufen wurde,
durch Vergilinstigungen, also Herabsetzung des Ge-
sprachseinheitstarifs oder Verlingerung der Ge-
sprachszeit, auszugleichen?

Dr. Haufi, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter, wir
haben bereits vor der Gebietsreform die Situation
gehabt, daB in verschiedenen Landkreisen nicht dek-
kungsgleiche Ortsnetze entstanden sind. Die Bun-
desregierung sieht keinerlei Méglichkeiten, diese
Situation durch Sondertarife zu iiberwinden. Dieses
Problem kann nur im Rahmen der mittel- und lang-
fristigen Uberlegungen gelést werden, wie ich sie
hier vorgetragen habe.

Prdsident Frau Renger: Zweite Zusatzfrage,
bitte, Herr Abgeordneter!

Stahl (Kempen) (SPD): Herr Staatssekretdr, wiir-
den Sie mir aber darin zustimmen, daB es zwedk-
maBig ware, den Betroffenen in den einzelnen Ge-
meinden zumindest darzustellen, in welchen Schwie-
rigkeiten die Bundespost in dieser Lage ist, um fir
mehr Verstandnis zu werben?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fir das
Post- und Fernmeldewesen: Selbstverstandlich, Herr
Abgeordneter. Insofern sind wir als Deutsche Bun-
despost fiir derartige Fragen im Deutschen Bundes-
tag dankbar. Im {ibrigen bemithen wir uns, in unserer
Offentlichkeitsarbeit auf diese Schwierigkeiten hin-
zuweisen und beim Biirger um Verstéandnis und Zu-
stimmung zu werben.

Prisident Frau Renger: Frage 77 des Abge-
ordneten Lenzer wird auf Wunsch des Fragestellers
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schriftlich beantwortet. Die Antworlt wird als An- |

lage abhgedruckt.

Die Frage 78 des Abgeordneten Schroder (Line-
burg) wird anschlieBend vom Bundesminister fir
innerdeutsche Beziehungen beantwortet.

Wir kommen zur Frage 79 des Herrn Abgeordne-
ten Pfeffermann:

Wie ist z. Z. das Beratungswesen des Bundesministeriums fir
Forschung und Technologie organisiert, und welche Vorstellun-
gen hat das Ministerium uber den zukiinftigen Aufbau des Be-
ratungswesens?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Kollege Pfeffer-
mann, das Beratungswesen des Ministeriums fiir
Forschung und Technologie bzw. des urspriinglichen
Bundesministeriums fiir Bildung und Wissenschaft
ist 1971 neu geordnet und der Offentlichkeit vorge-
stellt worden. Im Hinblick auf die effektive Arbeit
vor allem der zahlreichen Ad-hoc-Beratungsgre-
mien besteht kein AnlaB zu grundlegenden Ande-
rungen des gerade reformierten Beratungswesens.
Lediglich hinsichtlich des beratenden Ausschusses
fiir Bildungs- und Wissenschaftspolitik, des soge-
nannten BABW, wird gegenwartig gemeinsam mit
den AusschuBmitgliedern tberlegt, wie zur Grund-
satzberatung des Ministers in der Zukunft ein Be-
ratungsausschufi fiir Forschungspolitik wirksamer
organisiert werden kann.

Prdsident Frau Renger: Zusatzfrage.

Pieffermann (CDU/CSU): Herr Staatssekretéar,
darf ich dieser Antwort entnehmen, daB Sie nicht
beabsichtigen, fir Thr Ministerium ein eigenes Be-
ratergremium aufzubauen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Das ist richtig, Herr Abge-
ordneter.

Prisident Frau Renger:
mehr? — Danke schon.

Keine Zusatzfrage

Ich rufe die Frage 80 des Herrn Abgeordneten
Pfeffermann auf:

Trifft es zu, daB die Gesellschaft fiir Mathematik und Daten-
verarbeitung (GMD) Angehorige des Instituts fiir Kommunika-
tionsforschung (Bonn) eingestellt hat?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Herr Kollege Pfeffermann, es
haben sich Mitarbeiter des Instituts fiir Kommunika-
tionsplanung bei der Gesellschaft fiir Mathematik
und Datenverarbeitung beworben, weil der das In-
stitut tragende Verein fir Kommunikationsfor-
schung, dem Abgeordnete der im Bundestag ver-
tretenen Parteien angehoren, die Auflosung des IK
beschlossen hat.

Prdsident Frau Renger:
schon!

Zusatzfrage, bitte
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Piefiermann (CDU/CSU): Falls es zutrifft, daB
seitens des Betriebsrates der Gesellschaft fiir Mathe-
matik und Datenverarbeitung gegen diese Einstel-
Jung Einspriiche erhoben worden sind: Kénnten Sie
darlegen, womit diese begriindet wurden?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter, wir ste-
hen im Gesprdch. Die GMD hat eigene Regeln der
innerbetrieblichen Ausschreibung bei der Neube-
setzung von Stellen, und der Betriebsrat war der
Meinung, dafi zundchst einmal Bewerber aus dem
Innenverhaltnis der GMD beriicksichtigt  werden
sollten.

Prdsident Frau Renger: Weitere Zusatzfrage,
hitte!

Pieifermann (CDU/CSU): Darf ich IThrer Antwort
entnehmen, dafB nicht die Qualitat der im Auftrag
des Bundesministeriums fiir Bildung und Wissen-
schaft erarbeiteten Gutachten des Instituts fir Kom-
munikationsforschung bei der Einstellung oder bei
der Integration dieser Mitarbeiter ausschlaggebend
war?

Dr. Hauiff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster flir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter, bei der
Einstellung dieser Mitarbeiter war, wie dies in den
Richtlinien der GMD festgelegt ist, die personliche
Qualifikation fir die vorgesehene berufliche Tatig-
keit ausschlaggebend und sonst nichts.

Prdsident Frau Renger: Ich rufe die Fragé 81
des Herrn Abgeordneten Dr. Haenschke auf:

Hat die Bundesregierung einen Uberblick iUber die Kapazitats-
auslastung vom Bund geforderter Grofigerdte fiir die Forschung,
und hat die Bundesregierung Pline, nach denen vor Neuan-
schaffung kostspieliger Forschungsgerdte zunachst die Maoglich-
keiten des Kapazititsausgleiches zwischen benachbarten For-
schungseinrichtungen untersucht werden missen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fir Forschung und Technologie und fir das
Post- und Fernmeldewesen: Die Bundesregierung
hat einen genauen Uberblick iiber die vom Bund
geforderten GroBgerdte fir die Forschung. Sie be-
mitht sich stédndig um eine optimale Nutzung der
vorhandenen Grofigerdte. Insbesondere priift sie vor
jeder Mittelbereitstellung fiir Neubeschaffungen, ob
nicht die geplanten Forschungsarbeiten an vorhan-
denen Geraten der gleichen oder einer anderen
Forschungseinrichtung durchgefiihrt werden kénnen.

Prasident Frau Renger: Eine Zusatzfrage? —
Bitte schon, Herr Abgeordneter!

Dr. Haenschke (SPD): Herr Staatssekretar, wiir-
den Sie mir zustimmen, wenn ich sage, daB bei zahl-
reichen Forschungseinrichtungen Forschungsgerate
einzelnen Hochschullehrern oder Forschern zuge-
ordnet werden, die dann speziell fiir deren For-
schungsaufgabe zur Verfiigung stehen, und dal} da-
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durch gelegentlich in solchen Einrichtungen Doppel-
anschaffungen gemacht werden miissen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Die Bundesregierung
bemiiht sich im Rahmen ihrer Méglichkeiten, dies zu
verhindern. Das geschieht beispielsweise in der
Form, daB wir darauf drangen, Listen iiber vorhan-
dene Gerdte zwischen bestehenden Forschungsorga-
nisationen und Forschungseinrichtungen auszutau-
schen.

Prdsident Frau Renger: Zweite Zusatzfrage?
— Bitte!

Dr. Haenschke (SPD): Inwieweit haben Sie, Herr
Staatssekretdr, einen Uberblick dariiber, daBl solche
Gerédte, deren Kapazitdten aus Griinden der nicht
mdglichen Zuordnung zu benachbarten Instituten
fir Forschungsauftrdge aus der Industrie und aus
der privaten Wirtschaft genutzt werden? Inwieweit
werden fiir solche Dienstleistungen von den For-
schungseinrichtungen Betrdge eingenommen, so daB
nicht nur ein Niederschlag in den Honoraren fiir
Gutachten zu beobachten ist?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter, die
Bundesregierung hat iiber ihre Forschungsauftrage
in dem Bereich einen Uberblick, in -dem sie Verant-
wortung tragt, ndmlich im Rahmen des Bundesmini-
steriums fiir Forschung und Technologie; es handelt
sich hier insbesondere um die groBien Forschungs-
zentren. In diesem Bereich ist es die erkldrte Ab-
sicht der Forschungspolitik der Bundesregierung,
darauf zu dréngen, dalB diese Einrichtungen sich in
Zukunft stdarker als bisher ihre Ressourcen aus
Drittmittelfinanzierungen beschaffen. Insofern ist
diese Entwicklung generell positiv zu bewerten. Ob
es dabei zu der von Ihnen skizzierten Entwicklung
kommt, wird von uns sorgfdltig beobachtet.

Prdsident Frau Renger: Keine weitere Zu-
satzfrage.

Frage 82 des Herrn Abgeordneten Dr. Haenschke:

Ist der Bundesregierung bekannt, inwieweit vom Bund gefor-
derte Forschungsqgerdte bei Forschungscinrichtungen unbenutzt
herumstehen, und welche Moéglichkeiten sieht die Bundesregie-
rung, solche Gerate Einrichtungen im sekunddren und tertidren
Bildungsbereich fiir Ausbildungszwecke zur Verfigung zu stellen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Die Bundesregierung bemiiht
sich iiber Forschungsprogramme und Wirtschafts-
pldne eine sinnvolle Nutzung der Gerdte innerhalb
der einzelnen Forschungseinrichtungen sicherzustel-
len. Dariiber hinaus wird besonders im Bereich der
Kernforschung durch ein Verbundsystem, dem auch
andere auBeruniversitdre Forschungseinrichtungen
und Hochschulen angehoren, die bestmogliche wis-
senschaftliche Nutzung der Gerdte angestrebt. Da-
bei wird standig tberpriift, ob die jeweiligen For-

schungsaufgaben den weiteren Betrieb eines Grof-
gerdtes erfordern. Nicht mehr genutzte Gerate wer-
den in den Forschungseinrichtungen grundsétzlich
einer zentralen Gerdtesammelstelle gemeldet, die
iiber die Weiterverwendung und die Moglichkeiten
einer Weitergabe z. B. an Schulen und Universitidten
entscheidet.

Dr. Haenschke (SPD): Herr Staatssekretar, kon-
nen Sie diese Aussage auch fiir die Universitaten
treffen, die etwa liber Bundesmittel durch die Deut-
sche Forschungsgemeinschaft gefordert werden?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Herr Abgeordneter, ich bin
gern bereit, die Frage an das zustdandige Bundes-
ministerium fir Bildung und Wissenschaft weiter-
zuleiten. Ich bin aber sicher, dal eine derartige
Anregung eine dort bereits bestehende Praxis ab-
deckt.

Prdsident Frau Renger: Zweite Zusatzfrage,
bitte!

Dr. Haenschke (SPD): Herr Staatssekretdr, wiit-
den Sie die Moglichkeit sehen, daB einzelne Bil-
dungseinrichtungen — etwa Fachhochschulen —, die
besonders fiir die an der Praxis orientierte Ausbil-
dung solche Gerédte gebrauchen konnten, sich an das
Bundesministerium wenden, um einen Nachweis fir
solche Gerate zu bekommen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie und fiir das Post-
und Fernmeldewesen: Ich halte das fiir moglich.

Prdsident Frau Renger: Keine Zusatzfragen
mehr,

Ich rufe die Frage 68 des Abgeordneten Schroder
(Lineburg) auf:

An welchen Weltraumprojekten will sich die Bundesregierung
in den kommenden Jahren finanziell stdrker beteiligen, und in
welcher GréBenordnung bewegt sich diese finanzielle Beteiligung,
von der der Staatssekretar im Bundesministerium fiir Forschung
und Technologie bei der Erdffnung der 16. Tagung der Inter-
nationalen Gesellschaft fiir Weltraumforschung gesprochen hat?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster flir Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Kollege, die Bun-
desregierung beabsichtigt, sich in den kommenden
Jahren in erheblichem Umfange an den Anwen-
dungssatellitenprojekten der europdischen Welt-
raumorganisation ESRO auf den Gebieten der Me-
teorologie, Navigation und der Nachrichteniibertra-
gung zu beteiligen. Auch am neuen Schwerpunkt
des europdischen Weltraumprogramms, der Ent-
widcklung des bemannten Weltraumlaboratoriums
SPACELAB im Rahmen des amerikanischen Post-
Apollo-Programms wird die Bundesrepublik einen
entscheidenden Beitrag iibernehmen, wenn im
August die Voraussetzungen positiv geklart sind.
Diese Aktivitdten werden eine Verdoppelung des
deutschen ESRO-Beitrags von 75 Millionen DM im
Jahre 1972 auf etwa 150 Millionen DM im Jahre
1974 zur Folge haben.
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Prdsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage? —
Bitte, Herr Kollege Schroder!

Schroder (Liineburg) (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, wie ist diese Aussage in Ubereinstim-
mung mit der vorgelegten mittelfristigen Finanzpla-
nung zu bringen, in der ja eine erhebliche Reduzie-
rung der Mittel fiir die Weltraumforschung vorge-
sehen ist?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fir Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Kollege Schréder,
ich darf Sie dariiber aufkléren: es ist keine Reduzie-
rung der Mittel vorgesehen, sondern es ist eine
Reduzierung der Wachstumsraten vorgesehen. Wir
haben nach wie vor im Weltraumbereich eine Stei-
gerung, im laufenden Haushalt von etwa 10%. Die
Zahlen, die ich Ihnen hier vorgetragen habe, sind im
Rahmen der mittelfristigen Finanzplanung abge-
deckt.

Pridsident Frau Renger: Bitte, Herr Abgeord-
neter!

Schroder (Liineburg) (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, wenn diese Zahlen in der mittelfristigen
Finanzplanung abgedeckt sind, verstehe ich nicht,
wieso hier von zusdtzlichen Aufgaben die
Rede sein konnte, die die Bundesregierung in der
Weltraumforschung iibernehmen will, und aus wel-
chen Grunden ist der HaushaltsausschuB bei seinen
jetzigen Beratungen {iber die Weltraumforschung
nicht dariiber informiert worden?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie und fiir das
Post- und Fernmeldewesen: Herr Kollege Schroder,
die Bundesregierung hat niemals gesagt, daB sie
zusdtzliche Aufgaben im Weltraumbereich iiberneh-
men will. Vielmehr hat mein Kollege Haunschild —
und ich nehme an, daB sich Ihre Frage darauf be-
zieht — ausgefiihrt, daB wir in Zukunft verstarkt im
internationalen Bereich mit Weltraumprojekten
tatig sein wollen. Damit ist eine Verlagerung von
rein nationalen Projekten zu mehr international
finanzierten und durchgefiihrten Projekten gemeint.
Dies ist die sinngemé&Be Zusammenfassung der Aus-
fiihrungen meines Kollegen Haunschild in Konstanz.

Prdsident Frau Renger: Ich danke Thnen, Herr
Staatssekretdr. Die Fragen aus lhrem Geschéftsbe-
reich sind damit beantwortet.

Herr Staatssekretdr Herold, moéchten Sie die eine
Frage, die hier falsch eingeordnet ist, jetzt beant-
worten oder dann, wenn Ihr Geschéaftsbereich auf-
gerufen wird?

Herold, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fir innerdeutsche Beziehungen: Frau Prdsidentin, ich
wiirde sie gern beantworten, aber sie gehort in den
Zusammenhang mit den gesamten anderen Fragen
zum kleinen Grenzbereich. Ich wiirde also vorschla-

gen, daB ich sie dann zusammen mit den anderen
Fragen beantworte.

Pradsident Frau Renger: Dann rufe ich den Ge-
schiftsbereich des Bundesministers des Innern auf.
Der Herr Parlamentarische Staatssekretdar Jung steht
zur Beantwortung zur Verfiigung.

Frage 5 des Herrn Abgeordneten Gallus! Ist er im
Raum? — Nein, er ist nicht im Raum. Dann wird
die Frage schriftlich beantwortet, ebenso Frage 6.
Die Antworten werden als Anlage abgedruckt.

Frage 7 des Herrn Abgeordneten Freiherr von
Fircks:

Verfiigt die Bundesregierung iiber statistisches Zahlenmaterial,
das tber die Art der angestrebten und abgeschlossenen Aus-
bildungsgange der jugendlichen Aussiedler in der Bundesrepu-
blik Deutschland seit Beginn der Aussiedlungsaktionen Auf-
schluf} gibt bzw. die Griinde erkennen 1aBt, die im Einzelfall die
Nichterreichung des angestrebten Ausbildungsziels verursacht
haben, und ist die Bundesregicrung bereit, hieriiber méglichst
detailliert zu berichten?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Jung, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege von Fircks, die Bundes-
regierung verfiigt iiber keinerlei Zahlenmaterial, das
iber angestrebte und abgeschlossene Ausbildungs-
ginge der jugendlichen Aussiedler seit Beginn der
allgemeinen Aussiedlung im Jahre 1950 Aufschluf3
geben konnte. Das gleiche gilt nach ihrer Kenntnis
auch fir die in der Eingliederung tatigen oder fur
sie zustdndigen Behdrden der Fliichtlings- und Kul-
tusverwaltungen der Lander sowie der Arbeitsver-
waltung.

Die Fluchtlingsverwaltungen einiger Bundeslander
haben im Jahre 1970 auf reprédsentativer Grundlage
eine Befragung iiber den Umfang der bei der Ein-
gliederung der Aussiedler eingetretenen Schwierig-
keiten und ihre Ursachen durchgefithrt. Die Erhe-
bung beschriankte sich jedoch auf Personen der
Jahrgdnge 1910 bis 1954 und erfafite Aussiedler, die
in der Zeit von Januar 1966 bis Mitte 1968 in der
Bundesrepublik Deutschland eingetroffen sind. Die
Ergebnisse der Befragung, die in dem Memorandum
der Arbeitsgemeinschaft der Landesfliichtlingsver-
waltungen unter dem Titel ,Probleme der beruf-
lichen Eingliederung der Aussiedler” dargestellt
sind, geben allerdings nur AufschluB iiber Teil-
aspekte der Frage.

Die Bundesanstalt fiir Arbeit veréffentlichte in
den Amtlichen Nachrichten der Bundesanstalt Nr.
4/73 einen aufschlulireichen Bericht iiber die Ein-
gliederung von Aussiedlern, der auf der Befragung
von rund 6000 Personen beruht, allerdings nur von
Aussiedlern aus dem polnischen Bereich, die vor-
nehmlich im Jahre 1971 in die Bundesrepublik ein-
gereist sind.

Die Bundesregierung ist schlieBlich nicht in der
Lage, Uber die Griinde zu berichten, die im Einzel-
fall die Nichterreichung des von den Aussiedlern
angestrebten Ausbildungszieles verursacht haben.
Sie werden im einzelnen nicht erfaBt.

Einen allgemeinen Uberblick iiber die vorhande-
nen Eingliederungsschwierigkeiten geben die beiden
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Memoranden der Arbeitsgemeinschaft der Landes-
flichtlingsverwaltungen unter den Titeln ,Die For-
derschulen fiir die spatausgesiedelte Jugend in der
Bundesrepublik” und ,Probleme der beruflichen Ein-
gliederung der Aussiedler”, die ich Thnen gerne zu-
leiten lassen kann.

Prdsident Frau Renger:
bitte!

Eine Zusatzfrage,

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, bei der Kompliziertheit dieses ganzen
Problems — der ich mir bewufit bin — méchte ich
fragen: sehen Sie eine Mdglichkeit, hier etwas im
Sinne einer praktischen Auswertung fir den betrof-
fenen Personenkreis -— iiber welchen Weg auch
immer — zu unternehmen?

Jung, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich habe schon vorhin
dargelegt, wie auBerordentlich schwierig das ware.
Sie kennen ja auch die Zustandigkeiten; ich habe
sie mit aufgefiihrt. Unser Haus wird sich gerne be-
muhen. Aber ich mache noch einmal darauf aufmerk-
sam, daB es sowohl zeitlich als auch finanziell kaum
Modglichkeiten gibt, eine solche Dokumentation, eine
solche Statistik in dem Umfange, wie er aus Ihrer
Frage erkennbar ist, zu erstellen.

Prdsident Frau Renger: Frage 8 des Herrn
Abgeordneten von Fircks:

Teilt die Bundesregierung dic Auffassung, daB die Aussiedler
(Jugendliche und Erwachsene) vielfach wegen des Mangels an
notwendiger Information {iber Aus- und Weiterbildungsméglich-
keiten nichit in der Lage sind, in eigcner Abschitzung auf Grurd
gewonnener Erkenntnissc ein optimales Ausbildungsziel anzu-
streben, und welche Moglichkeiten sieht sie, diesbeziiglich zu
einer verbesserten Aufklarung beizutragen?

Jung, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
des Innern: Die Bundesregierung teilt nicht die Auf-
fassung, Herr Kollege, dafl die Aussiedler nicht hin-
reichend tber vorhandene Aus- und Fortbildungs-
moglichkeiten informiert wirden und sie deshalb
daran gehindert seien, ein optimales Ausbildungs-
ziel anzustreben. Dem bekannt groBen Informations-
bediirfnis der Aussiedler wird durch geeignete
MaBnahmen der beteiligten Stellen voll Rechnung
getragen. So dienen diesem Ziel — nur beispielthaft
genannt — die Broschiire ,Wegweiser fiir Aus-
siedler” des Bundesministeriums des Innern oder die
zweisprachige Broschiire der Bundesanstalt fir Ar-
beit ,Starthilfen des Arbeitsamtes”, die Beratung
der Aussiedler in den Durchgangswohnheimen der
Lander durch deren Behdrden und durch die Ar-
beitsverwaltung, die Unterweisung der akademi-
schen Jugend durch die Otto-Benecke-Stiftung, der
Einsatz besonderer Ausbildungsberater — so in
Nordrhein-Westfalen — und die intensive Bera-
tungstatigkeit der karitativen Verbande und der
Jugendgemeinschaftswerke. Es ist sicher, daB alle
beteiligten Stellen bemiiht sind, etwa noch vorhan-
dene Informationsliicken zu schiiefen.

Bei diesem Informationsangebot hat die Bundes-
regierung keine Veranlassung, bei den zustdndigen
Stellen wegen einer besseren Unterrichtung der
Aussiedler vorstellig zu werden. Ob und in welchem

Umfang die Informationsmdglichkeiten von den Aus-
siedlern selbst ausgeschopft werden, entzieht sich
der Einwirkung durch amtliche Stellen, Verbande
der freien Wohlfahrtspflege oder die sonstigen in
der Eingliederungsarbeit tdtigen Organe.

Prdsident Frau Renger:
bitte!

Eine Zusatzfrage,

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretar, angesichts der Erfahrungen, die wir mit
unserer eigenen Jugend, die hier aufgewachsen ist,
machen -—— die Jugendlchen versuchen, einen Be-
rufsweg zu finden, der ihnen addquat ist —, frage
ich Sie, ob Sie nicht mit mir der Auffassung sind,
daB es richtiger wire, die jugendlichen Aussiedler,
wenn sie einige Jahre hier sind, noch einmal an die
Berufsméglichkeiten heranzufiihren, die sich ihnen
in der Bundesrepublik eréffnen, nachdem sie ihre
Fahigkeiten und die breite Palette der Berufswege
tatsachlich voll erkannt haben, Wege, die sie bei
ihrer Ankunft und wéahrend ihres Aufenthalts in den
Lagern noch gar nicht erkennen konnten?

Jung, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich habe vorhin schon auf
Ihre erste Frage gesagt, daB ich Thnen gern das vor-
handene Material zuleiten wirde. Ich habe auch
einige Broschiiren mitgebracht, die beweisen, daB
die Auskunft tiber berufiiche Maoglichkeiten aus-
reichend ist. Auskunft wird nicht nur schriftlich, son-
dern von den genannten Organisationen und den
Arbeitsamter natiirlich auch beratend gegeben. Ich
bin selbsverstdndlich der Meinung, daB man die Be-
rufsberatung in Einzelfdllen nach einer Zeit der Ein-
gewohnung und des Einlebens fortfithren sollte.
Aber wie ich in der Antwort auf Thre Frage schon
deutlich gemacht habe, sind alle hier eingeschalteten
Stellen bemiiht, umfassend Auskunft zu geben und
die Beratung in einem der Sache angemessenen
Umfang durchzufihren.

Prdsident Frau Renger: Zweite Zusatzfrage,
bitte!

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, habe ich richtig verstanden, daB Sie unter
Bezugnahme auf das Thnen vorliegende Material,
das Sie mir liebenswiirdigerweise zur Verfligung
stellen wollen, der Auffassung sind, daB die Aus-
siedler, nachdem sie sich hier voll eingelebt haben,
auch heute schon ausreichend nachberaten — ich
darf es einmal so nennen — werden?

Jung, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
des Innern: Nein, Herr Kollege, das habe ich nicht
gesagt, sondern ich habe darauf hingewiesen, daB
durch das vorhandene Material die Mdglichkeit der
Information gegeben ist. Ich bin mit IThnen der Auf-
fassung, daB man im Einzelfall eine Nachberatung
durchfiihren kann.

Prdsident Frau Renger: Danke schon!

Die Fragen 9 und 10 des Herrn Abgeordneten
Dr. Enders missen schriftlich beantwortet werden,
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Président Frau Renger
da der Herr Abgeordnete nicht im Raume ist. Die
Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Damit sind die Fragen aus Threm Geschaftsbe-
reich, Herr Staatssekretar Jung, erledigt. Vielen
Dank!

Ich rufe den Geschéftsbereich des Herrn Bundes-
ministers fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
auf. Zur Beantwortung der Fragen steht Herr Parla-
mentarischer Staatssekretdr Logemann zur Verfi-

gung.
Frage 28 des Herrn Abgeordneten Ey:

Hilt die Bundesregierung die Bezeichnung ,Bergbauernpro-
gramm* fir ausreichend, und ist die Bundesregierung bereit,
einen Kriterienkatalog fiir von der Natur benachteiligte Gebiete
zu erstellen und vorzulegen?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Emahrung, Landwirtschaft und Forsten:
Herr Kollege Ey, die Bezeichnung ,Bergbauern-
programm” stellt nur einen Arbeitstitel dar. Der
volle Titel des Kommissionsvorschlages der Europa-
ischen Gemeinschaft lautet: ,Vorschlag einer Richt-
linie liber die Landwirtschait in Berggebieten und
in bestimmten anderen benachteiligten Gebieten”.
Damit konnen alle benachteiligten Gebiete erfaBt
werden. Im Rahmen dieser Richtlinie, fiir die die
Dienststellen der Kommission entsprechend der Ent-
schlieBung des Ministerrates vom 1. Mai ein neues
Dokument vorbereiten, werden sowohl die Kriterien
fir die Abgrenzung als auch die Foérderungsmaf-
nahmen fiir die Berggebiete und andere benach-
teiligte Gebiete festgelegt werden.

Die Vorstellungen der Bundesrepublik werden zur
Zeit mit den Ressorts und den Bundesldndern abge-
stimmt. Sie dienen als Leitlinie fiir die Verhandlun-
gen Uber diese Richtlinie in Briissel, die voraussicht-
lich noch im Juni aufgenommen werden.

Prdsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter.

Ey (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist die Bun-
desregierung mit mir der Meinung, daB zu diesen
von der Natur benachteiligten Gebieten auch Teile
der norddeutschen Niederungs- und Kiistengebiete
gehoren?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Ich bin durchaus der Meinung, daBl wir auch im nord-
deutschen Raum von der Natur benachteiligte Ge-
biete haben. Sie sind zum Teil schon durch alte
Kriterien abgegrenzt.

Prisident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage.

Ey (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, wie gro8
schatzt die Bundesregierung die unter diese mog-
lichen Kriterien fallende Flache innerhalb des Bun-
desgebiets?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:

Dartliber liegen mir noch keine genauen Schatzungen
vor. Es ist auch sehr schwierig, jetzt eine Zahl zu
nennen, weil die Richtlinien noch nicht eingehend
beraten sind.

Prdsident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage.

Eigen (CDU/CSU): In welcher Weise wird der
Fachausschuf fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten dieses Hauses in die Beratungen iiber die
Frage der Abgrenzung der benachteiligten Gebiete
eingeschaltet?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Wir werden den Erndhrungsausschuf} in der iiblichen
Form — so wie es bisher geschehen ist — einschal-
ten. Sobald konkrete Vorlagen vorhanden sind,
wird der Erndhrungsausschufl Gelegenheit haben,
Stellung zu nehmen.

Prisident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage.

Dr. Friih (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, ist da-
mit zu rechnen, daB Sie auf die Abgrenzung der an-
deren benachteiligten Gebiete genauso grofien Wert
legen werden wie auf die Abgrenzung der Land-
wirtschaft in Berggebieten?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Genau. Beides gehort doch zusammen, Ich habe aus-
driicklich darauf hingewiesen, daB es sich nicht um
eine Richtlinie nur fiir Berggebiete handelt, son-
dern daB eben der Rahmen in Richtung benach-
teiligte Gebiete weiter gezogen ist.

Prisident Frau Renger: Wir kommen zur

| Frage 29 des Herrn Abgeordneten Dr. Evers:

Welche MaBnahmen beabsichtigt die Bundesregierung zu er-
greifen, um die in klarem Widerspruch zu den Tierschutzgeset-
zen stehenden MiBhandlungen wildlebender Tierarten bei Fang,
Unterbringung und Transport in die Bundesrepublik Deulschland
zu verhindern, wie sie am 29. Mai 1973 in der von der ARD aus-
gestrahlten Sendung ,Sterns Stunde: Bemerkungen iber das Tier
im Handel” dokumentiert worden sind?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:
Frau Présidentin, ich mochte die beiden Fragen
wegen ihres Sachzusammenhangs gern gemeinsam
beantworten.

Prisident Frau Renger: Der Fragesteller ist
einverstanden. Ich rufe also ferner die Frage 30 des
Herrn Abgeordneten Dr. Evers auf:

Welche Moglichkeiten bestehen insbesondere im Hinblick auf
einen Einfuhrstopp fiir exotische Tiere, dic Beschrédnkung des
Verkaufs bestimmter exotischer Tierarten —— auch die Abgabe
von Nachzuchtlieren aus Tiergarten, die mit 6ffentlichen Miiteln
gefordert werden — sowie die Verwendung bestimmter Tier-
produkte, die nur durch VerstoB gegen die in der Bundesrepu-
blik Deutschland geltenden Tierschutzbestimmungen gewonnen
werden konnen?

Bitte, Herr Staatssekretér!

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:

©
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Herr Kollege Dr. Evers, auf Grund des Tierschutz-
gesetzes vom 24, Juli 1972 hat die Bundesrepublik
Deutschiand keine Moglichkeit, aut Milhandlungen
wildlebender Tiere bei Fang, Unterbringung und
Transport in anderen Landern einzuwirken.

Sobald solche Tiere jedoch an den Grenzeingangs-
stellen der Bundesrepublik Deutschland zur Einfuhr
gestellt werden, gelten § 12 in Verbindung mit § 14
des Tierschutzgesetzes in vollem Umfang. Hier ist
u. a. die Moglichkeit des Verbots der Einfuhr tier-
schutzwidrig behandelter Tiere gegeben.

Im Geltungsbereich des Tierschutzgesetzes richtet
sich die tierschutzgerechte Beforderung, Unterbrin-
gung, Haltung und Pflege von Tieren nach den be-
treffenden Vorschriften dieses Gesetzes.

Dariiber hinaus unterliegen der gewerbsmaBige
Tierhandel, auch mit exotischen Tieren, sowie die
gewerbsmdaBige Schaustellung von Tieren der An-
zeigepflicht nach § 11.

Wegen des besonderen Gewichts der Tierschutz-
anliegen bei diesen Tieren ist die nach Landesrecht
zustdndige Behorde gemaB § 16 des Tierschutzgeset-
zes verpflichtet, gewerbsmaBige Tierhandlungen,
Zoofachhandlungen sowie dhnliche Einrichtungen zu
beaufsichtigen.

Mit diesen MaBnahmen, deren Durchfithrung und
Uberwachung den zustdndigen Behorden obliegen,
wird sichergestellt, daB die in der angezogenen Fern-
sehsendung berichteten MiBhandlungen von im Aus-
land gefangenen wildlebenden Tieren im Geltungs-
bereich des Tierschutzgesetzes verhindert werden.

Einfuhr und Handel mit tierischen Produkten kon-
nen jedoch nicht in einem Gesetz wie dem Tier-
schutzgesetz geregelt werden, das auf den Schutz
des in der Bundesrepublik Deutschland lebenden
Tieres vor vermeidbaren Schmerzen, Leiden und
Schéaden ausgerichtet ist.

Am 3. Mérz 1973 haben 21 Staaten in Washington
ein Abkommen iiber den internationalen Handel mit
gefdhrdeten freilebenden Tier- und Pflanzenarten
unterzeichnet. Dieses Abkommen dient u.a. dem
internationalen Schutz bestimmter Tierarten und
sieht strenge Beschrankungen bzw. Verbote des
Handels mit Exemplaren und Produkten bestimmter
Tier- und Pflanzenarten vor. Das Abkommen bedarf
noch der Ratifikation. Es ist zu hoffen, daB mdglichst
alle beteiligten Staaten dieses Abkommen alsbald
ratifizieren und durchfiihren.

Pradsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage.

Dr. Evers (CDU/CSU): Darf ich eine erste Zusatz-
frage stellen. Herr Staatssekretdr, wann wird Ihrer
Ansicht nach die Bundesrepublik Deutschland die-
ses Abkommen ratifizieren?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten: Wir werden so bald wie moglich ratifizieren.
Ich kann Thnen keinen genauen Zeitpunkt sagen. Da
bin ich tuberfordert. Ich konnte Thnen vielleicht
schriftlich einen naheren Termin nennen. Wir wer-
den uns jedenfalls bemiihen, schnell zu ratifizieren.

Prisident Frau Renger: Eine zweite Zusatz- =
frage.

Dr. Evers (CDU/CSU): Ich habe Ihre ersten Aus-
fiithrungen so verstanden — und ich bitte, dies zu be-
statigen —, daB die gesetzlichen Bestimmungen im
Grunde ausreichen, um das Verbringen exotischer
Tierarten in ordnungsmaéaBiger Weise zu gewdhr-
leisten, daB aber die Ausfiilhrung dieser Bestimmun-
gen den Landern obliegt.

Logemann, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister flir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Das ist richtig. Hier sind die Lander mit angespro-
chen. Wir kénnen uns — das mochte ich hinzufligen
— nur um die Tiere, die in die Bundesrepublik hin-
eingebracht werden, bemiihen. Fir die anderen
Tiere kdénnen wir uns jetzt nicht einsetzen. Insofern
ist aber eine groBe Wirkung von dem von mir
soeben erwahnten Abkommen vom 3. Mérz zu er-
warten.

Prdsident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage.

Dr. Evers (CDU/CSU): Wiirden Sie mir darin zu-
stimmen, daB selbst dann, wenn diese Bestimmun-
gen ausreichend sind, die Kontrolle — bei allen
Schwierigkeiten, die sie sicher macht — durch die
Landesbehdrden noch intensiver ausgeiibt werden
konnte?

Logemann, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Das ware sicherlich eine Anregung, die man weiter-
geben koénnte, wenn sich in der bisherigen Regelung
gewisse Dinge als nicht streng genug erwiesen
haben.

Prisident Frau Renger: Eine letzte Zusatz-
frage.

Dr. Evers (CDU/CSU): Erwéagt die Bundesregie-
rung uber alles das hinaus, was Sie in IThrer Antwort
angegeben haben, moglicherweise dadurch einen
noch groferen Tierschutz zu bewerkstelligen, daB fir
Produkte bestimmter seltener Tierarten ein Ver-
wendungs- oder Verarbeitungsverbot eingeftihrt
wird?

Logemann, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Ich mochte nicht so weit gehen, diese Frage zu be-
jahen. Es geht hier um ein sehr schwieriges Problem,
das auch in internationalen Beratungen abgeklart
werden miifite. Ich fithle mich nicht kompetent, hier-
zu Ndaheres zu sagen. Vielleicht kénnte Thnen Herr
Professor Grzimek mehr dazu sagen.

Prdsident Frau Renger: Die Frage 31 wird auf
Wunsch des Fragestellers schriftlich beantwortet.
Die Antwort wird als Anlage abgedruckt.

Ich rufe dann die Frage 32 des Herrn Abgeord-
neten Eigen auf:
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Ist die Bundesregierung bereit, mit Nachdruck bei der Deut-
schen Bundesbank auf die Bereitstellung ausreichender Ernte-
finanzierungskontingente hinzuwirken?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiur Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten: Herr Kollege Eigen, ja; die Bundesregierung
unterhdlt laufend, insbesondere aber seit Anfang
Marz dieses Jahres, Kontakte mit der Deutschen
Bundesbank wegen einer ausreichenden Erntefinan-
zierung 1973/74.

Prdsident Frau Renger: Bitte, Herr Kollege,
eine Zusatzfrage!

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, halten
Sie diese Antwort nicht auch fiir auBerordentlich
unbefriedigend? Kontakte reichen ja wohl nicht aus.
Es geht doch um bestimmte MaBnahmen.

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Unter ,Kontakte" mochte ich hier mehr verstanden
wissen. Wir haben uns wirklich seit langem in Ver-
handlungen bemiiht, die Finanzierung sicherzustel-
len. Ich koénnte Thnen in einer Woche vielleicht
schon konkretere Mitteilungen dazu machen. Wir
befinden uns in entsprechenden Verhandlungen. Im
Augenblick mochte ich auch den EWG-Bemiihungen
nicht vorgreifen.

Prasident Frau Renger: Bitte schén, eine wei-
tere Zusatzfrage!

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, sind Sie
mit mir der Meinung, daB es das agrarpolitische
Ziel der Bundesregierung sein sollte, daB die deut-
sche Landwirtschaft den Richtpreis und nicht den
Interventionspreis fiir Getreide erhalt?

Logemann, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister flir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Durchaus. Wir haben uns vor jeder Getreideernte
bemiiht, dies zu erreichen, und wir stehen auch jetzt
wieder laufend in Verhandlungen, um diesem unse-
ren Ziel ndherzukommen. Hier sind ja gewisse Er-
schwernisse eingetreten. Sie kennen die Schwierig-
keiten bei der Rediskontierung. Hierzu méchte ich
Weiteres im einzelnen jetzt aber nicht ausfithren.

Pridsident Frau Renger: Wir kommen zu
Frage 33 des Herrn Abgeordneten Eigen:

Hat die Bundesregicrung die Absicht, fiir die Erntefinanzierung
zum Ausgleich der durch die Reports nicht gedeckten Kosten
zusétzlich Mittel fiir die Gewédhrung von Zinszuschiissen bercit-
zustellen?

Logemann, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:
Herr Kollege Eigen, zusiatzliche Mittel fiir die Ge-
wdahrung von Zinsverbilligungszuschiissen zur Er-
leichterung der Erntefinanzierung stehen im Haus-
halt nicht zur Verfiigung. Abgesehen davon priift
die Bundesregierung, welche anderen MaBnahmen
ergriffen werden konnen. Andere als die oben ge-

nannten MaBnahmen bediirfen allerdings der Zu-
stimmung der Kommission der Europédischen Ge-
meinschaften.

Prdsident Frau Renger: Eine Zusatzfrage.

Eigen (CDU/CSU): Um welche
konnte es sich dabei handeln?

MaBnahmen

Logemann, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Sie haben in der letzten Zeit in den Fachzeitschrif-
ten lesen konnen, daB es z.B. Uberlegungen gibt,
eine Intervention B einzufiihren. Diese mochte ich
hier aber nicht allein angesprochen haben. Wir
ziehen durchaus auch noch andere Moglichkeiten in
Erwdgung, die aber erst dann vorgetragen werden
konnen, wenn in Briissel entsprechende Beratungen
stattgefunden haben.

Prdsident Frau Renger: Bitte, noch eine Zu-
satzfrage!

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, ist der
Bundesregierung bekannt, daff der Lombardzinssatz
in Italien 4% betrdgt, daB in Frankreich, dem
Haupterzeugerland von Getreide, die Ernte aus
Fondsmitteln zu Zinskonditionen von 6 bis 6129
finanziert wird, daB der Lombardzinssatz in der Bun-
desrepublik Deutschland 9 %o betrdgt und daB hier-
durch ein echter Wetthewerbsnachteil fir die deut-
sche Landwirtschaft aus nationaler Zustdndigkeit
heraus entstanden ist? Wie wollen Sie dies d4ndern?

Logemann, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Herr Kollege Eigen, wir bemithen uns, wie ich eben
schon ausgefiihrt habe, ja seit langem, diese Wett-
bewerbsverzerrungen, die sicherlich durch den Zins-
satz in der Form, wie Sie es eben dargestellt haben,
entstehen, auszurdumen. Einige Moglichkeiten habe
ich Thnen eben ja schon angedeutet.

Pradsident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage.

Dr. Frith (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist
die Bundesregierung, nachdem Sie auf die Frage von
Herrn Eigen zugeben mubBten, daB die Bedingungen
in anderen Ldndern besser sind, bereit, diesbeziig-
lich unmittelbar bei der Kommission vorstellig zu
werden, um die deutsche Landwirtschaft zu gleichen
Bedingungen in den Markt gehen zu lassen?

Logemann, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Herr Kollege, mit diesen Begriindungen arbeiten wir
dauernd, auch bei den Beratungen in Briissel. Wir
miissen dort ja Nachweise fiir die Notwendigkeit
besonderer Moglichkeiten erbringen, die wir fiir die
deutsche Landwirtschaft schaffen wollen. Wir sind
also gezwungen, auf diese Dinge mit einzugehen.

Prisident Frau Renger: Die Fragen 34 und 35
werden schriftlich beantwortet, da der Herr Frage-
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steller nicht im Raume ist. Die Antworten werden
als Anlagen abgedruckt.

Die Frage 36 ist zuriickgezogen worden.

Damit stehen wir am Ende dieses Geschéaftsberei-
ches. Ich danke dem Herrn Staatssekretar.

Wir kommen nunmehr zum Geschaftsbereich des
Bundesministers fiir Jugend, Familie und Gesund-
heit. Zur Beantwortung der Fragen steht Herr
Staatssekretar Westphal zur Verfligung.

Wir kommen zunéchst zu Frage 45 der Abgeord-
neten Frau Dr. Neumeister. — Sie ist nicht im Saal.
Dann werden die Fragen 45 und 46 schriftlich beant-
wortet. Die Antworten werden als Anlagen abge-
druckt.

Ich rufe dann die Frage 47 des Herrn Abgeordne-
ten Miiller (Schweinfurt) auf:

Ist die Bundesregierung nicht auch der Auffassung, daB der
in Bocksbeutelflaschen gelieferte portugiesische Wein bei unseren
Verbrauchern den Eindruck erweckt, es handle sich um Franken-
wein?

Westphal, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr
Kollege Miiller, es trifft zu, dafl in der Bundesrepu-
blik ein portugiesischer Rosé-Wein in einer Flasche
im Verkehr ist, die dem Bodcksbeutel stark dhnelt
und mit ihm verwechselt werden konnte. Ein ndhe-
rer Blick auf die Etikettierung zeigt jedoch, daBl es
sich nicht um einen Frankenwein handelt. Dieser
muB ja — und das stellt die deutsche Weinwerbung
der Verbraucherschaft sehr einpragsam dar — auf
dem Etikett das bestimmte Anbaugebiet Franken
und die amtliche Priifungsnummer tragen. In der
Aufmachung des portugiesischen Rosé-Weins wird
dagegen mehrfach auf die Herkunft aus Portugal
hingewiesen, so dall ein moglicherweise entstande-
ner Eindrudk, es handle sich um einen Frankenwein,
wieder ausgerdumt wird.

Priisident Frau Renger: Bitte, Herr Abgeord-
neter!

Miiller (Schweinfurt) (SPD): Herr Staatssekretar,
sind Sie nicht auch der Meinung, daBl ein Kaufer,
der sich nicht auf eine bestimmte Lage der Rebsorte
festgelegt hat und schon deshalb mit der typischen
Bocksbeutel-Flasche als Qualitdtsgarantie zufrieden
ist, hier irregefiihrt werden kann?

Westphal, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr
Kollege Miiller, das ist erstens eine Frage des
Lesenkonnens. Zweitens ist es natiirlich so, daB3 der
Rosé-Wein rosa, also nicht so schén und weill wie
der Frankenwein ist, mit dem die Bocksbeutel sonst
gefiillt werden.

Prédsident Frau Renger: Eine weitere Zusatz-
frage, bitte!

Miiller (Schweinfurt) (SPD): Herr Staatssekretdr,
sind nicht auch Sie der Meinung, daB in der grinen
Bocksbeutelflasche Rosé- von WeilB- -oder Rotwein
kaum unterschieden werden kann?

Westphal, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Ich bin
mir im Augenblick nicht dartiiber im klaren, ob die
portugiesische Flasche auch so griin ist wie der
Bodksbeutel. Es geht um die Form. Bezliglich der
Form kann man sagen, dafl dieses Bedenken, wenn
die Aufschrift richtig ist und den portugiesischen
‘Wein richtig erklart — das ist der Fall -—, nicht be-
steht.

Pridsident Frau Renger: Zusatzfrage.

Dr. Evers (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, wiir-
den Sie bei diesem sehr ernsten Thema zugeben,
daB, wenn eine Verwechslungsmoglichkeit des por-
tugiesischen Weins mit Frankenwein besteht, mog-
licherweise auch eine Verwechslungsmoglichkeit mit
dem ebenfalls in derartigen Flaschen abgefiillten
badischen Wein bestehen wiirde?

Westphal, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr
Kollege, dies ist durch Gerichtsurteil geklart. Es gibt
eine Reihe badischer Gemeinden, die nach einem
Gerichtsurteil das Recht bekommen haben, die
Bodksbeutelflaschen zu benutzen. Insofern ist dort
die Verwechslungsproblematik durch hohe richter-
liche Entscheidung ausgeraumt worden.

Prdsident Frau Renger: Ich rufe die Frage 48
des Herrn Abgeordneten Miiller (Schweinfurt) auf:

Was gedenkt die Bundesregierung unter Beriicksichtigung des
§ 17 der Wein-Verordnung vom 15. Juli 1971 (BGBIL. I S. 926) zu
tun, um eine solche Irrefithrung der Verbraucher zu verhindern?

Westphal, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr
Kollege Miiller, der Vollzug des Weinrechts obliegt
nach Art. 83 GG den Bundeslandern. Um einen ein-
heitlichen Vollzug sicherzustellen, werden jedoch in
Dienstbesprechungen mit den zustdndigen obersten
Landesbehdrden vom Bundesministerium fiir Ju-
gend, Familie und Gesundheit die aktuellen Fra-
gen mit dem Ziel erortert, eine {ibereinstimmende
Rechtsauffassung zu erreichen. Die Frage, ob die fiir
den portugiesischen Rosé-Wein verwendete Fla-
schenform nach § 17 der Weinverordnung zuldssig
sei, ist in der Dienstbesprechung vom 27./28. Februar
1973 erortert worden. Dabei haben sich die Ver-
treter aller Bundeslander mit Ausnahme Bayerns
gegen eine Beanstandung dieser Flaschenform aus-
gesprochen. Um die fortbestehende Meinungsver-
schiedenheit nach Moglichkeit auszurdumen, ist
unsererseits beabsichtigt, diese Frage nochmals auf
die Tagesordnung der ndchsten Dienstbesprechung
nach der Sommerpause zu setzen.

Prdasident Frau Renger: Keine Zusatzfragen.

Die Frage 49 des Abgeordneten Kahn-Ackermann
wird schriftlich beantwortet, da der Fragesteller
nicht im Saal ist. Die Antwort wird als Anlage abge-
druckt,

Die Frage 50 des Abgeordneten Milz wird schrift-
lich beantwortet, da auch dieser Fragesteller nicht
im Saal ist. Die Antwort wird als Anlage abge-
druckt.
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Die Frage 51 der Abgeordneten Frau Dr. Riedel-
Martiny ist von der Fragestellerin zuriikgezogen
worden.

Damit sind die Fragen aus dem Geschaftsbereich
des Bundesministers fiir Jugend, Familie und Ge-
sundheit erledigt.

Wir kommen zu den Fragen aus dem Geschafts-
bereich des Bundesministers fiir innerdeutsche Be-
ziehungen. Zur Beantwortung steht der Herr Par-
lamentarische Staatssekretdr Herold zur Verfiigung.

Die Frage 68 des Abgeordneten Schroder (Liine-
burg) wird schriftlich beantwortet, da der Fragestel-
ler nicht mehr im Saal ist. Die Antwort wird als
Anlage abgedrudkt.

Ich rufe die Frage 69 der Abgeordneten Frau Bene-
dix auf:

Wie beurteilt dic Bundesregierung die in den letzten Wochen
in den fiir den kleinen Grenzverkehr vorgesehcnen Gebieten in
der DDR von den zustdndigen Schulaufsichtsbehérden ergangenen
Anweisungen an die Lehrerkollegien, die u, a. folgende Punkte
enthalten, die Lehrkrifte haben dafiir zu sorgen, dafi die Kinder,
wenn der Grenzverkehr erdffnet ist, nicht an der Strafie stehen
und von Westbesuchern keine SiiBigkciten annehmen, die Lehr-
krifte selber diirfen keinen Kontakt mit Biirgern der Bundes-
republik aufnehmen, Schuten diirfen Westbesuchern nicht gezeigt
werden und wenn Eltern von Lehrkriften Westbesucher emp-
fangen, dann haben diese Lchrkrédfie in dieser Zeit Urlaub zu
nehmen und zu verreisen, flir Urlaubsvertretung wird dann ge-
sorgt?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Herold, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmini-
ster fiir innerdeutsche Beziehungen: Frau Prdsiden-
tin! Frau Kollegin Benedix! Ich darf die Frage wie
folgt beantworten.

Der Bundesregierung ist nicht bekannt, daB die
Schulaufsichtsbehorden der DDR die erwdhnten An-
weisungen an Lehrerkollegien erlassen haben. Es
liegen lediglich Berichte von Reisenden vor, wonach
angeblich bei einer Besprechung leitender Schul-
organe in Plauen auf Mafinahmen zur Einschrdnkung
des Reiseverkehrs im Rahmen des kleinen Grenz-
verkehrs hingewiesen worden sein soll. Ich kann
im Augenblick nicht bestatigen, ob diese Berichte
der Reisenden zutreffend sind; das wird gepriift.

Pridsident Frau Renger: Bitte, eine Zusatz-

frage.

Frau Benedix (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
gesetzt den Fall, diese Anweisungen sind so, wie sie
von Schiilern der Schule in Salzwedel in Hannover-
Herrenhausen vorgetragen worden sind, in der Tat
ergangen, wiirden Sie dann meinen, daB sie gegen
den Geist des Grundvertrages und gegen die er-
klarte Absicht verstoBen, den kleinen Grenzverkehr
zu ermoglichen?

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir innerdeutsche Beziehungen: Ich wiirde nicht

sagen, daB sie gegen den Geist verstoBen. Es kann
sich auch um eine rein értliche MaBnahme iibereifri-
ger Funktiondre handeln. Wir wiirden uns, wenn es
zutrafe, selbstverstandlich bei den néachsten Gespra-
chen mit den Vertretern der DDR mit dieser Sache
befassen.

Py

Prisident Frau Renger: Zweite Zusatzfrage,
bitte schon!

Frau Benedix (CDU/CSU): Darf ich daraus ent-
nehmen, daB Sie Mdoglichkeiten der Einwirkung auf
die entsprechenden Stellen der DDR sehen, damit
diese solche Anweisungen in Zukunft unterbinden?

Herold, Parl. Staatssekretir beim Bundesmini-
ster fiir innerdeutsche Beziehungen: Von Einwirkun-
gen, sehr verehrte Frau Kollegin, wirde ich nicht
reden, sondern es wird so gehandhabt, wie wir es
seit Jahren machen: in zdhen Verhandlungen und
Gespréachen solche Dinge aus der Welt zu schaffen.

Pridsident Frau Renger: Zu einer Zusatzfrage
bitte!

Gerster (Mainz) (CDU/CSU): Herr Staatssekre=-
tar, teilen Sie meine Auffassung, daB auch soge-
nannte oOrtliche Funktiondre gegen den Geist des
Grundvertrages handeln konnen und daB insofern
sehr wohl naturlich auch Lehrkrafte gegen den
sogenannten Geist des Grundvertrages verstofen
kénnen?

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir innerdeutsche Beziehungen: Das ist unbe-
stritten. Sie kennen ja die Struktur driiben in der
DDR.

Prdsident Frau Renger: Die Fragen 70 und 71
des Abgeordneten Dr. Abelein werden schriftlich
beantwortet, da der Fragesteller nicht im Saal ist.
Die Antworten werden als Anlagen abgedrudkt.

Die Fragen 72 und 73 des Abgeordneten Bohm
(Melsungen) werden schriftlich beantwortet, da der
Fragesteller nicht im Saal ist. Die Antworten wer-
den als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen zu den Fragen 74 und 75 des Herrn
Abgeordneten Reddemann. — Er ist nicht im Saal.
Die Antworten werden als Anlage abgedruckt.

Herr Staatssekretdar, damit ist Ihr Geschaftsbe-
reich und auch gleichzeitig die Fragestunde been-
det.

Ich berufe die néachste Sitzung fir morgen, Don-
nerstag, 9 Uhr ein.

(SchluB der Sitzung: 15.31 Uhr))

Berichtigung -

37. Sitzung, Seite 2082* A, Zeile 7, ist statt ,an Pri-
vathaushalte” zu lesen: ,durch private Verteiler”,
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Anlage 1

Liste der beurlaubten Abgeordneten

Abgeordnete(r) beurlaubt bis einschlieB8lich
Coppik 20. 6.
van Delden 13. 6.
Engelsberger 15. 6.
Entrup 15. 6.
Frau Hiirland 13. 6.
Dr. Kempfler 15. 6.
Koblitz 20. 6.
Krampe 16. 6.
Dr. Kreile 13. 6.
Freiherr von Kithlmann-Stumm 15. 6.
Leicht 20. 6.
Liedtke 20. 6.
Dr. Martin 20. 6.
Frau Dr. Orth 20. 6.
Sieglerschmidt ** 17. 6.
Spilker 15. 6.
Dr. Starke (Franken) * 15. 6.
StrauB 20. 6.
‘Wende 20. 6.
Dr. Wendig 14. 6.
Wiefel 20. 6.

Fir die Teilnahme an Sitzungen des Européischen
Parlaments

Fiir die Teilnahme an Sitzungen der Beratenden Ver-
sammlung des Europarates

*u

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretars Jung vom 13. Juni 1973
auf die Miindliche Frage des Abgeordneten Gallus
(FDP) (Drucksache 7/690 Frage A 5):
Wie weit sind die Uberlegungen bei der Bundesregierung
fortgeschritten, bei Neubauten fiir elektrische Heizungen steuer-

lichen Vorteil einzurdumen, um dadurch die Reinhaltung der
Luft zu fordern?

Wie der damalige Staatssekretar des Bundesmini-
sters der Finanzen in seiner schriftlichen Antwort
auf Thre Frage von Anfang 1971 mitgeteilt hat, kon-
nen Elektroheizungen nach Auffassung der Finanz-
verwaltungsbehorden schon nach geltendem Recht
als wesentliche Bestandteile eines Gebaudes ange-
sehen werden, wenn sie die einzige Heizungsanlage
des Gebédudes bilden. Die Aufwendungen fiir solche
Elektroheizingen rechnen daher zu den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten im Sinne des § 7
bzw. 7b des Einkommensteuergesetzes. Derartige
Elektroheizungen in Neubauten nehmen somit an
der Steuerverglnstigung des § 7 b, mindestens aber
an der steuerlichen Absetzungsmoglichkeit des § 7
des Einkommensteuergesetzes teil. Dies gilt vorbe-
haltlich der sich aus dem Stabilitatsprogramm der
Bundesregierung ggf. ergebenden Einschrdnkungen.

Anlagen zum Stenographischen Bericht

Was die Frage weiterer steuerlicher Forderungs-
moglichkeiten fiir Elektroheizungen anlangt, darf
nicht ibersehen werden, da8 die Beheizung von
Wohnungen mit Elektroheizungsanlagen zwar an
Ort und Stelle einen umweltfreundlichen Energie-
verbrauch garantiert, daB aber die Erzeugung der
notwendigen Elektrizitat zu erheblichen Belastungen
der Kraftwerksumgebung durch SO 2-Abgase und
durch Abwdarme fahrt. Solange Kraftwerke ohne
Rauchgasentschwefelung betrieben werden, er-
scheint es der Bundesregierung daher umweltpoli-
tisch bis auf weiteres nicht ratsam, eine bevorzugte
steuerliche Beglnstigung fiir Elektroheizungen ein-
zuraumen.

Dazu kommt, daB die Elektrizitiatswirtschaft nach
eigenen Aussagen sich schon jetzt nicht mehr in der
Lage sieht, den bei einer uneingeschrankten Forde-
rung von Elektroheizungen zu erwartenden erheb-
lichen zusatzlichen Strombedarf zu decken. Sie hat
dementsprechend seit etwa 2 Jahren von einer Wer-
bung fur die Benutzung solcher Heizungsanlagen
abgesehen.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretars Jung vom 13. Juni 1973
auf die Miindliche Frage des Abgeordneten Gallus
(FDP) (Drucksache 7/690 Frage A 6):

Wie weit ist die deutsche Forschung in der Hinsicht gediehen,
ein umweltfreundliches Auto zu schaffen, und koénnte als Uber-
gangslosung ein gasgetriebenes Auto Abhilfe schaffen in bezug
auf Schadigung der Umwelt durch Abgase?

Die Bundesregierung hat sich im Umweltpro-
gramm das Ziel gesetzt, die Schadstoffe in den Ab-
gasen von Kraftfahrzeugen bis 1980 stufenweise auf
ein Zehntel der Durchschnittswerte von 1969 zu ver-
mindern. Der Schwerpunkt des vom Bund geférder-
ten Forschungsprogramms ,Entgiftung der Kraft-
fahrzeugabgase” und der Forschung der Automobil-
industrie liegt dementsprechend in der Verbesse-
rung des herkommlichen Benzinmotors.

Im Rahmen ihres Forschungsprogramms prift die
Bundesregierung auch neuartige Antriebssysteme
auf ihre Einsatzmoglichkeit in Serienfahrzeugen und
fordert erfolgversprechende Projekte. Die Auto-
mobilindustrie arbeitet ebenfalls an der Entwicklung
neuartiger Antriebssysteme wie z. B. Elektroantrieb,
Gasturbine, Hybridantriebe, Stirlingmotor. Die Bun-
desregierung und die Automobilindustrie stehen
hierbei im Erfahrungsaustausch mit anderen Staaten.
Am 14. November 1972 hat die Bundesregierung
mit vier weiteren europaischen Staaten und den
USA eine Vereinbarung uber die Entwicklung
schadgasarmer Antriebssysteme geschlossen.

Bisher hat jedoch noch kein neuartiges Antriebs-
system einen Entwicklungsstand erreicht, der einen
verkehrssicheren und wirtschaftlichen Betrieb in
Serienfahrzeugen gewéhrleistet.

—_—
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Die Umrustung von Personenkraftfahrzeugen auf 3

Flissiggasantrieb ist grundsdtzlich moglich. Die
Kosten fur eine entsprechende Einrichtung betragen

etwa 1000,— DM je Kraftfahrzeug. Hinzu kommen |

ganz erhebliche Kosten fir eine Umstellung der
Mineralolproduktion auf eine vermehrte Erzeugung
von Flissiggas und fiir den Aufbau eines Verteiler-
netzes fir Flissiggas.

Die hohen Kosten, die mit der Umstellung von
16 Millionen Personenkraftfahrzeugen auf Flissig-
gasantrieb entstehen wiirden, haben die Bundes-
regierung veranlaBt, den Fliissiggasantrieb auf seine
Umweltfreundlichkeit hin eingehend zu prifen.

Die Kohlenmonoxid-Emissionen eines Fliissiggas-
antriebes betragen weniger als /20 der Emissionen
eines heute iiblichen Benzinmotors. Bleiemissionen
entfallen vollig. Allerdings sind die Kohlenwasser-
stoff- und Stickoxidemissionen nur unerheblich ge-
ringer.

Die Bundesregierung ist der Ansicht, daB &hnlich
gute und hinsichtlich der Kohlenwasserstoff- und
Stickoxidemissionen bessere Ergebnisse durch Ver-
besserung des herkommlichen Benzinmotors bei weit
geringeren Kosten erzielt werden konnen. Jedoch
wird z. Z. noch geprift, welche Vorteile sich aus der
Umriistung bestimmter Fahrzeuggruppen wie z.B.
Taxis und Lieferfahrzeuge auf Flussiggasantrieb fur
die Umwelt ergeben koénnten.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung vom 13. Juni 1973
auf die Miindlichen Fragen des Abgeordneten Dr.
Enders (SPD) (Drucksache 7/690 Fragen A 9 und 10}:

Besteht die Bundesregicrung uneingeschrdnkt auf den zwischen
Bund und Lidndern vereinbarten Einbiirgerungsgrundsatzen, wo-
nach Angehdrige von Entwicklungsiandern nach AbschluB ihrer
fachlichen Ausbildung in der Bundesrepublik Deutschland die
deutsche Staatsangehorigkeit nicht erwerben kénnen, sondern in
ihre Heimatlander zurackkehren sollen?

Konnten dennoch Einbiirgerungswillige, die sich auf die all-
gemeinen Grundsidtze der Menschenrechte berufen, im Einzelfall
mit der Berucksichtigung ihres Antrags rechnen?

Die Aus- und Fortbildung von Angehérigen der
Entwicklungslander dient dem Zweck, den Heimat-
staaten zu qualifizierten Fach- und Fithrungskraften
zu verhelfen, ohne die sie einen sozialen und wirt-
schaftlichen Fortschritt nicht erreichen konnen. Es
entspricht dem erklarten Ziel der deutschen Ent-
wicklungspolitik, daB diese Fachleute alsbald nach
Beendigung ihrer Ausbildung in ihre Heimatstaaten
zuriickkehren, um ihre Kenntnisse und Fahigkeiten
fir den Aufbau ihrer Lander dort nutzbar zu
machen. Die Bundesregierung ist sich bewuBt, daBl
die Ablehnung einer Einblrgerung solcher Fach-
leute unter Hinweis auf die Rickkehrerwartung des
Heimatstaates im Einzelfall zu Harten fithren kann.

Aus dieser Erkenntnis heraus sind in der Amts-
zeit von Bundesminister Genscher die Einbiirge-
rungsgrundsédtze neu gefaBt worden u.a. mit dem
Ziel, im Interesse des Schutzes von Ehe und Familie

|

die Einbirgerung auch von Angehorigen von Ent-
wicklungsldndern zu ermdoglichen. Dem Gesichts-
punkt des Schutzes von Ehe und Familie kann bei
solchen Angehorigen der Entwicklungslénder Rech-
nung getragen werden, die mit einem deutschen
Ehegatten verheiratet sind. Bei einem solchen Aus-
lander, der grundsétzlich darauf vertrauen kann, daB
sein fortdauernder Aufenthalt im Bundesgebiet ge-
stattet wird und der sich mit seiner Familie entspre-
chend eingerichtet hat, werden Bedenken gegen eine
Einbirgerung, die aus dem Bereich der Entwick-
lungspolitik kommen, regelmaBig zuriickgestellt.
Dies gilt auch, wenn der Einbiirgerungsbewerber
als Asylberechtigter anerkannt ist und die Griinde
fiir die Anerkennung fortdauern.

Insoweit wird bereits jetzt nach den zwischen
Bund und Landern vereinbarten Einblirgerungs-
grundsaizen den berechtigten Anliegen von Ange-
horigen aus Entwidcklungslandern Rechnung getra-
gen.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretars Logemann vom 13. Juni
1973 auf die Mindliche Frage des Abgeordneten
Dr. Schmitt-Vockenhausen (SPD) (Drucksache 7/690
Frage A 31):

Wann ist mit Schritten der Bundesregierung zur Ratifizierung
der internationalen Handelskonvention zum Schutz gefdhrdeter
Pflanzen und Tiere sowie zu einer Novellierung des Jagdgesctzes
zu rechnen?

1. Internationale Handelskonvention zum Schutz
gefahrdeter Pflanzen und Tiere

Die Bundesregierung wird den Entwurf eines Rati-
fizierungsgesetzes so bald wie moglich einbringen.
Es bedarf hierzu aber noch sorgfiltiger Vorbereitun-
gen. Insbesondere soll auf Vorschlag der Schweiz
noch eine gemeinsame deutsche Ubersetzung fir
die deutschsprachigen Lander erarbeitet werden.
Dies ist fuir die spatere Anwendung der Konvention
besonders wichtig, da die Listen mit den geschiitzten
Arten nur die lateinischen Bezeichnungen enthalten.
Einen Zeitplan fir die vorgesehenen Schritte kann
ich daher noch nicht angeben.

2. Jagdgesetz

Der Referentenentwurf eines 2. Gesetzes zur An-
derung des Bundesjagdgesetzes befindet sich in Vor-
bereitung und soll im Laufe des Sommers 1973 mit
den beteiligten Ressorts, Landern und Verbéanden
abgestimmt werden.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Logemann vom 13. Juni
1973 auf die Miindlichen Fragen des Abgeordneten
Lemp (SPD) (Drucksache 7/690 Fragen A 34 und 35):
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Zeigen neuerc Dntwicklungen einen weiteren Trend von der
bduerlichen Tierhaltung zu Massentierhaltungen?

Waren die bisherigen gesetzlichen Initiativen wvon Buund,
Lindern und Kreisen ausreichend, um Umweltschddigungen durch
Grofitierhaltungen z.B. durch Geruchsbeldstigung oder durch
Gilleunterbringung zu verhindern?

Zu Frage A 34:

Der KonzentrationsprozeB in der tierischen Er-
zeugung setzt sich fort. Dies beweisen die Daten der
letzten Viehz&hlung im Dezember 1972. Die Erhe-
bungen der Landwirtschaftszéhlung 1971 offenba-
ren, dafl der groBte Teil der GroBbestandsaufstok-
kung bei den flachenunabhéngigen Tierarten
(Schweine und Gefliigel) insbesondere in Familien-
betrieben mit 20--50 ha vonstatten ging.

Die Ursachen fiir diese Entwicklung zur Konzen-
tration der Produktion sind in einer zunehmenden
Technisierung der angewandten Produktionsverfah-
ren und der dadurch angestrebten Kostendegression
zu sehen. Die Entwicklung wird von den Markt-
verhaltnissen einer modernen Konsumgesellschaft
gefordert.

Nach wie vor bestehen aber fiir die bauerliche
Tierhaltung gute Moglichkeiten, da eine Vielzahl
von Regelungen eine Entwicklung zur Massentier-
haltung erschwert.

Hierzu tragen folgende Regelungen bei:
1. das einzelbetriebliche Férderungsprogramm
das Marktstruktur- und Absatzfondsgesetz

das Genehmigungsverfahren nach § 16 der Ge-
werbeordnung

das 2. Steuerdnderungsgesetz 1971
das Bewertungsdnderungsgesetz 1971
das DM-Aufwertungsausgleichsgesetz

das Abfallbeseitigungsgesetz
und

N

Mo 0

8. das bevorstehende Immissionsschutzgesetz

Zu Frage A 35:

Gesetzliche Initiativen zur Verhinderung von
Umweltschddigungen von Tieren in grofen Bestdn-
den sind auf allen angesprochenen Ebenen ergriffen
worden. Der Bund hat in der Erkenntnis, daB die bis-
herigen gesetzlichen Regelungen fiir eine umfas-
sende, vorbeugende Umweltpolitik nicht ausreich-
ten, neue den Bereich der grofen Tierhaltungen be-
rihrende Gesetze entweder bereits in Kraft gesetzt
oder in Vorbereitung.

Im Juni 1972 ist das Abfallbeseitigungsgesetz in
Kraft getreten, das Regelungen (vgl. § 15) tiber
das Aufbringen von Abwasser und &hnlichen Stof-
fen auf landwirtschaftlich genutzte Béden vorsieht.
In Vorbereitung ist der Entwurf eines Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes, der eine flexiblere unter
dem Gesichtspunkt des Immissionsschutzes effek-
tivere Ausgestaltung der bislang in § 16 der Gewer-
beordnung enthaltenen Regelung iiber die Genehmi-
gung bestimmter Anlagen bewirken soll.

Ein vom Kabinett bereits gebilligter Entwurf
eines Umweltstatistik-Gesetzes sieht zur Ermittlung
von Umweltbelastungen und ihrer Folgen u. a. Er-

hebungen der okologischen, wirtschaftlichen und ti-
nanziellen Daten der Abfall- und Abwasserbeseiti-
gung in der Viehhaltung vor.

Dartiber hinaus ist der Entwurf einer Verordnung
zum Schutz gegen die Gefahrdung durch Viehseu-
chen bei der Haltung groBer Schweinebestinde er-
stellt worden, der zur Zeit mit den Lindern beraten
wird.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Westphal vom 12. Juni
1973 auf die Miindlichen Fragen der Abgeordneten
Frau Dr. Neumeister (CDU/CSU) (Drucksache 7/690
Fragen A 45 und 46):

Ist der Bundesregierung der Anteil an infektiésen Hepatitis-
erkrankungen bekannt, der durch Bluttransfusionen jdhrlich in
der Bundesrepublik Deutschland verursacht wird?

Welche MalBnahmen hat die Bundesregierung getroffen, um
infektiose Hepatitiserkrankungen bei Bluttransfusionen in Zu-
kunft moglichst auszuschlieBen?

Die Bundesregierung verfiigt iiber keine exakten
Zahlenangaben dariiber, wieviel Hepatitisfalle auf
Bluttransfusionen zurickzufiihren sind. Zum einen
werden diese Fille nicht gesondert erfaBt, zum an-
deren ist die Entscheidung, ob es sich im Einzelfall
um eine Transfusionshepatitis handelt, nicht immer
eindeutig zu treffen.

Nach Schédtzungen in der Literatur sind etwa 40
bis 60°%o der Hepatitiden Serumhepatitiden, von
letzteren aber nur etwa ein Drittel auf Bluttransfu-
sionen zurlickzufithren. Im Jahre 1972 hatten es
hiernach etwa 4000 Félle sein koénnen. Bei einer
Novellierung des Bundesseuchengesetzes soll vor-
gesehen werden, entsprechend internationaler
Ubung die Serumhepatitis getrennt von der Hepa-
titis epidemica zu erfassen.

Die Bundesregierung hat seit langem im Rahmen
ihrer finanziellen Moglichkeiten die Hepatitisfor-
schung geférdert und an der Aufstellung des
Schwerpunktprogramms ,Hepatitis* der Deutschen
Forschungsgemeinschaft mitgearbeitet. Das Bundes-
gesundheitsamt hat zu diesem Problem Richtlinien
und Merkblédtter herausgegeben. Im Zusammenhang
mit der Transfusionshepatitis ist insbesondere auch
auf die von der Bundesdrztekammer und dem Bun-
desgesundheitsministerium gemeinsam herausgege-
benen Richtlinien zur Blutgruppenbestimmung und
Bluttransfusion hinzuweisen. An erster Stelle der
Bemiihungen um eine Reduzierung der Hepatitis
nach Bluttransfusionen steht jedoch in der wissen-
schaftlichen Literatur die Forderung nach einer noch
strengeren Indikationsstellung fiir Transfusionen.
Das -Bundesseuchengesetz bietet diejenigen gesetz-
lichen Moglichkeiten zur Verhiitung und Bekamp-
fung der Virus-Hepatitis, die dem derzeitigen Stand
der Wissenschaft entsprechen,

Die Bundesregierung verfolgt die wissenschaft-
liche Entwidcklung auf dem Gebiet sehr aufmerksam
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und prift u. a., ob bestimmte Untersuchungen bei
Blutspendern verbindlich gemacht werden sollten,
auch wenn o il d
Spender ausgeschaltet werden kann. Nach Angabe
der Deutschen Gesellschaft fiir Bluttransfusionen
untersucht heute schon die Mehrzahl der Blut-
spendedienste auf Awustralia-Antigen und Dbertick-
sichtigt die Untersuchungsergebnisse bei der Aus-
wahl der Spender.

Iy i il i 1ddiiag

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Westpahl vom 12. Juni
1973 auf die Mundliche Frage des Abgeordneten
Kahn-Ackermann (SPD) (Drucksache 7/690 Frage
A 49):

Welche MaBnahmen erwdgt die Bundesregierung, um der fort-
Jaufenden Auszehrung der Austauschprogramme von Schiilern
und Studenten im Rahmen des dcutsch-franzésischen Jugend-
werks zu begegnen?

Der Herr Bundeskanzler hat nach einem Gesprdch
mit den Chefs der Landerregierungen zugesagt, sich
erneut bei seinem franzosischen Partner um eine
Aufbesserung des finanziellen Beitrages flir das
Deutsch-Franzosische Jugendwerk zu bemihen. Dies
geschieht allerdings nicht unter Einengung auf den
Bereich des Schiler- und Studentenaustausches, da
die Bundesregierung die vom Kuratorium des DEJW
am 20. Februar 1973 beschlossenen Anderungen des
Haushaltsplanentwurfs der Verwaltung akzeptiert,
die mit der erforderlichen Mehrheit zustandegekom-
men sind, und sich an diese Entscheidungen gebun-
den fiihlt. Die bedauerliche Tatsache, daB die erfor-
derlichen Kiirzungen in einem relativ hdheren MaBe
bei den Forderungsbereichen des Schul- und Hoch-
schulaustausches vorgenommen worden sind, findet

ihre Begriindung in dem Bemiihen des Kuratoriums, |
neue Schwerpunkte zu setzen, die insbesondere auf |

die Forderung von kurz- und langfristigen Program-
men fiir die jungen Berufstatigen beider Lander,
aber auch fiir die Fortbildung von Mitarbeitern der
Jugendarbeit Auswirkungen haben. Die Bundes-
regierung bejaht diese Schwerpunktsetzung.

it ihnen nur cin Teil der geﬁihrh'chon

Anlage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Westphal vom 12. Juni
1973 auf die Miindliche Frage des Abgeordneten
Milz (CDU/CSU) (Drucksache 7/690 Frage A 50):

Beabsichtigt die Bundesregierung, das Unfallrettungswesen
derart zu gestalten, daB es maoglich ist, Unfallretter so auszu-
bilden, daB diese am Unfallort intravendse Injektionen vorneh-
men und auch Infusionen anlegen diirfen, bis der Bereitschafts-
arzt eintrifft, wenn nein, gibt es gesetzliche Bestimmungen, die
es zwingend verbieten, daB Unfallretter, die in der Lage sind,
cine Vene sachgerecht zu punktiercn, eine Infusion im Notfall
anlegen diirfen?

Nach der Konzeption des Entwurfs der Bundes-
regierung fiir ein Gesetz iiber den Beruf des Ret-
tungssanitédters (Bundesrats-Drucksache 73/73), der
den Bundesrat im ersten Durchgang passiert hat, soll
der Rettungssanitater nicht zur eigenverantwort-
lichen Auslibung von Tatigkeiten im Bereich der
medizinischen Diagnostik und Therapie befugt sein,
die Ausiibung der Heilkunde sind. Demnach wird er
grundséatzlich nicht berechtigt sein, am Unfallort
ohne arztliche Weisung intravenose Injektionen
vorzunehmen oder Infusionen anzulegen. Die Indi-
kation fiir diese Eingriffe setzt &rztliches Fach-
wissen voraus und ist Ausiibung der Heilkunde.

Es ist unter den gegebenen Umstanden nicht mog-
lich, den Rettungssanitater so umfassend mit medi-
zinischen Kenntnissen auszustatten, wie sie eine
fachgerechte Indikationsstellung fiir Injektionen
und Infusionen voraussetzt. Eine entsprechende
Ausbildung miBte iber die im Gesetz vorgesehene
quantitativ und qualitativ so erheblich hinausgehen,
dafB sie nicht praktikabel erscheint.

Die Ausbildungs- und Prifungsordnung fiir Ret-
tungssanitater, die aufgrund des Rettungssanitdter-
Gesetzes zu erlassen sein wird, wird sich daher auf
eine Ausbildung in Injektions- und Infusionstechnik
beschréanken. Diese Ausbildung hat in erster Linie
den Zweck, den Rettungssanitdter zu befdhigen, dem
Notfallarzt bei derartigen Eingriffen Hilfestellung
zu geben oder sie auf seine Anweisung vorzuneh-
men. Ein nach der Verordnung ausgebildeter Ret-
tungssanitdter wird, sofern er zuséatzlich diber eine
langjahrige einschldgige Erfahrung verfiigt und
sachgerecht punktieren kann, u. U, im &uBersten
Notfall eine Infusion anlegen durfen.
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