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36. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 2. April 2003

Beginn: 13.00 Uhr

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Guten Tag, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Sit-
zung ist eroffnet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat als Thema der heutigen Ka-
binettssitzung mitgeteilt: Galileo — das innovative eu-
ropéische Satellitennavigationssystem.

Das Wort fiir den einleitenden fiinfminiitigen Bericht
hat der Bundesminister fiir Verkehr, Bau- und Woh-
nungswesen, Dr. Manfred Stolpe.

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Ich habe
eine gute Nachricht zu Galileo. Damit meine ich nicht
den ehrwiirdigen Gelehrten aus dem 16. Jahrhundert,
sondern das Programm Galileo, das Sie alle kennen, an
dem Sie schon mitgewirkt haben, durch das eine bedeu-
tende Technologie entwickelt werden wird und das uns
Zukunftschancen erdffnet. Im Rahmen von Galileo ha-
ben wir die Moglichkeit, eine Infrastruktur aufzubauen,
durch die in Zukunft vielfiltige Dienstleistungen zur
Verfiigung gestellt werden konnen.

Bereits heute erleben wir, dass weltweit eine starke
Nachfrage nach satellitengestiitzten Navigationssys-
temen besteht. Auf diese Entwicklung geht man mit
Galileo ein. Seit Jahren hat man in den entsprechenden
europdischen Gremien dariiber nachgedacht. Es hat sich
gezeigt, dass viele erkannt haben, dass der Aufbau eines
solchen Systems erhebliche Bedeutung fiir européische
Raumfahrtprojekte und dariiber hinaus fiir die Wirtschaft
der Staaten, die sich daran beteiligen, insgesamt haben
wird. Schon beim Aufbau besteht fiir die Wirtschaft die
Moglichkeit, sich stark zu engagieren. Dadurch kénnen
Arbeitsplitze geschaffen werden und es besteht die
Chance fiir technische Weiterentwicklungen. Weithin ist
erkannt worden, dass es fiir diejenigen eine grofle
Chance ist, die sich daran beteiligen. Die europdische In-
dustrie hat sich bereits entsprechend engagiert.

Es handelt sich um das erste gemeinsame Raumfahrt-
projekt der Europdischen Union und der europiischen
Weltraumorganisation ESA. Ich empfinde das als einen
neuen Ansatz zur Kooperation und hoffe, dass es die
Moglichkeit gibt, auch in weiteren wichtigen Zukunfts-
projekten zusammenzuarbeiten. Die Bundesregierung
hat dieses Vorhaben von Anfang an intensiv unterstiitzt
und sich dafiir eingesetzt, dass die Beteiligung der deut-
schen Industrie an dieser Technologie jetzt und in Zu-
kunft gesichert ist.

Bereits die Entwicklung von Galileo soll mit je
550 Millionen Euro von der Europiischen Union und
der ESA unterstiitzt werden. Es hat eine ganze Weile ge-
dauert, bis die ESA-Mittel freigegeben werden konnten,
weil sich — das war einmalig — die einzelnen Lénder mit
der Hohe der Anteile iiberboten haben. Es haben sich
mehrere Staaten, die an ESA beteiligt sind, in weit hohe-
rem MaBe beteiligen wollen, als es nach den Prozentsét-
zen vorgesehen und zu erwarten war. Das Ritsel der
Uberbietung ist schnell geldst; denn nach MaBgabe der
Beteiligung wird die Chance bestehen, sich spiter an der
industriellen Nutzung beteiligen zu konnen.

Am Ende hat es noch einen Streit zwischen Deutsch-
land und Italien gegeben. Am 28. Mirz wurde endlich,
nach sehr intensiven Verhandlungen, eine Einigung er-
reicht. Die Grundlage der Einigung ist, dass Frankreich,
Italien, Grofbritannien und Deutschland jeweils 17,5 Pro-
zent einbringen. In Folgeverabredungen ist festgelegt
worden, dass Deutschland beim Riickfluss mit 21 Pro-
zent beriicksichtigt werden wird und dass die wesent-
lichen Teile des Gesamtsystems, zum Beispiel der Sitz
des Industriekonsortiums, nach Deutschland kommen
werden. Italien wird nach diesen Verabredungen einen
weiteren Sitz erhalten. Damit wird die deutsche Industrie
die industrielle Fithrung dieses Segments iibernehmen.
Daneben hat sie das Vorschlagsrecht fiir den CEO beim
Industriekonsortium Galileo Industries.

Mit dieser Losung beziiglich der zukiinftigen Schliis-
seltechnologie konnen fiir Deutschland industrielle
Kernkompetenzen gesichert werden. In diesem Bereich
kann eine dauerhafte Grundauslastung der deutschen
Raumfahrtindustrie gewédhrleistet werden, da das System
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Bundesminister Dr. h. c. Manfred Stolpe

natiirlich auch der stdndigen Weiterentwicklung, War-
tung und Erneuerung bedarf. Das heifit im Ergebnis
auch, dass damit hochwertige Arbeitsplédtze in Deutsch-
land geschaffen werden konnen.

Dariiber hinaus — auch das sei hier gesagt — erdffnet
die Systemfiihrerschaft der deutschen Industrie die
Chance, bei dem spéteren Aufbau und dem Betrieb von
Galileo maBgeblich mitzuwirken; denn die Errichtung,
der Betrieb und die Vermarktung des Systems sollen in
einer offentlich-privaten Partnerschaft durchgefiihrt wer-
den. Ich sage in aller Zuriickhaltung, dass hier derzeit
noch gar nicht abschdtzbare weltweite Marktpotenziale
vorliegen.

Die Bundesregierung geht davon aus, dass der gefun-
dene Kompromiss jetzt zur Freigabe der ESA-Mittel
fiihren wird und dass mit der Entwicklung des Systems
durch diese europdische Gemeinschaftsleistung ziigig
begonnen werden kann. Fiir die deutsche Industrie sind
damit die Grundlagen fiir eine gute Ausgangsposition
beim Aufbau von Galileo geschaffen. Die Bundesregie-
rung erwartet nunmehr auch ein massives Engagement
der deutschen Privatwirtschaft, das dem Standort
Deutschland zusétzliche wirtschaftliche Moglichkeiten
sichert und gleichzeitig zum Entstehen neuer Arbeits-
plitze beitragt.

Ich mdochte die Gelegenheit zugleich nutzen, um al-
len, die in diesem Hause an diesem Projekt mitgewirkt,
es mitgetragen und befordert haben, zu danken. Ich
danke auch den deutschen Unternehmen, die durch ihre
Entwicklungskapazititen mit daflir gesorgt haben, dass
wir im europdischen Vergleich vorne liegen. Zugleich
mochte ich auch dem Forschungsministerium fiir sein
zdhes Ringen um das Ergebnis, das wir erreicht haben,
danken. Ich mochte hier nur kurz berichten, dass sich
auch das Kanzleramt intensiv in die Schlussverhandlun-
gen, die zu diesem Ergebnis gefiihrt haben, eingeschaltet
hat.

Ich habe die Hoffnung, dass wir alle mit diesem Stand
zufrieden sind. Ich wiinsche dem européischen Projekt
Galileo unter mafigeblicher Mitgestaltung der deutschen
Seite viel Erfolg.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Vielen Dank, Herr Bundesminister. — Ich bitte, zu-
nichst Fragen zu stellen, die diesen Themenbereich be-
treffen. Als Erstes bitte ich Kollegen Reinhard Weis um
seine Frage.

Reinhard Weis (Stendal) (SPD):

Herr Minister, vielen Dank fiir diese Informationen,
die, so glaube ich, auch fiir den Industriestandort
Deutschland wichtig sind.

Mich interessiert, ob dem gefundenen Kompromiss
zwischen Deutschland und Italien von weiteren Staaten
zugestimmt werden muss und wie der Zeitplan fiir die
Umsetzung des Projektes Galileo aussieht.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Bitte schon, Herr Bundesminister.

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Abgeordneter, wir werden in der Tat gewéhrleis-
ten miissen, dass die anderen Staaten diesen Kompro-
miss mittragen. Die Vorgespriche haben gezeigt, dass
keine Barrieren mehr zu erwarten sind. Es war ein sehr
intensiver Prozess nétig, um zu dem jetzigen Ergebnis zu
kommen. Die Hauptpartner, die dieses Projekt in der
Forschungsphase mitgestaltet haben und die es auch bei
der kiinftigen Industrieproduktion mitgestalten werden,
werden diesen Kompromiss mittragen.

Zum Zeitplan ist nur Folgendes zu sagen: Ich hoffe
sehr, dass wir noch in dieser Woche einen weiteren
Schritt bei den Personalentscheidungen hinsichtlich des
Gemeinschaftsunternehmens, das zwischen der Européi-
schen Union und der ESA gebildet wird, gehen kdnnen.
All die FolgemaBnahmen, die jetzt nétig werden, um die
Entwicklung voranzutreiben, sollten im Laufe weniger
Jahre zu einem Ergebnis fithren. Wir hoffen, dass wir be-
reits im Jahre 2005 etwas Handfestes sehen konnen. In
der Zwischenzeit wird aber nicht geschlafen, sondern ge-
arbeitet.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Die néchste Frage hat der Kollege Dr. Georg Niillein
von der CDU/CSU-Fraktion.

Dr. Georg NiiBlein (CDU/CSU):

Herr Minister, der Hauptsitz von Galileo Industries
wird aller Wahrscheinlichkeit nach in Bayern liegen. Das
liegt aus unserer Sicht an einem strategisch richtigen
Umgang mit dem Zukunftsthema Luft- und Raumfahrt
in Bayern. Wir haben jedoch insbesondere bei den Haus-
haltsberatungen eine andere Diskussion erlebt. Es ging
um Kiirzungen im Forschungsbereich und auch bei Mit-
teln im Verkehrshaushalt, die sich konkret auf Galileo
bezogen. Ich mdchte Sie fragen: Wie passt das zusam-
men?

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Bitte schon, Herr Bundesminister.

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Abgeordneter, ich glaube, ich muss noch einmal
in aller Deutlichkeit sagen: Wir betrachten dieses Projekt
als eine Chance, die von Deutschland genutzt werden
sollte. Fiir den Hauptsitz werden wir auf Standorte mit
einem Vorlauf zuriickgreifen. In Deutschland ist dies bei
mehreren Standorten der Fall: Der Ort Ottobrunn im
GroBraum Miinchen ist durchaus zu einer Keimzelle die-
ser Entwicklung geworden. Ebenso haben wir einen ent-
sprechenden Vorlauf in Bremen. Gleiches gilt fiir einen
ostdeutschen Standort.
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Bundesminister Dr. h. c. Manfred Stolpe

Die einvernehmliche und enge Zusammenarbeit mit
der deutschen Industrie wird dazu fiihren, dass die
Standortsuche in einer optimalen Weise erfolgen wird.
Das Entscheidende sind dabei der Effekt, die Nutzbar-
machung der Méglichkeiten, die wir haben, und die Ver-
meidung von Rivalititen zwischen den Léndern; das ist
meine Devise.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Die néchste Frage kommt von der Kollegin Gabriele
Groneberg.

Gabriele Groneberg (SPD):

Herr Minister, konnen Sie mir sagen, ob die Nutzung
von Galileo gebiihrenpflichtig sein wird?

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Galileo ist ein vielschichtiges System. Dies ist ein
Vorteil gegeniiber dem schon bestehenden System, das
weltweit wirksam ist, dem US-amerikanischen GPS.
Galileo bietet mehrere Dienste an. Der Basisdienst wird
gebiihrenfrei bleiben und kann allgemein genutzt wer-
den. Er liegt in seiner technischen Ausstattung tiber dem
Niveau dessen, was jetzt bei GPS genutzt werden kann.
Dartiiber hinaus werden weitere Dienste sowohl fiir den
Sicherheitsbereich als auch fiir spezielle Auftrage ange-
boten, die dann verrechnet werden. Aber es wird in je-
dem Fall ein gebiihrenfreies Grundangebot geben, das
alle nutzen konnen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Die nichste Frage kommt von der Kollegin Karin
Rehbock-Zureich.

Karin Rehbock-Zureich (SPD):

Herr Minister, Sie bezeichnen dies als PPP-Projekt.
Wie hoch werden die Kosten insgesamt sein? Wer tragt
welchen Anteil am Kostenrahmen?

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Wir wollen in der Tat erreichen, dass dieses Projekt
sowohl von privaten als auch von &ffentlichen Partnern
finanziert und genutzt wird. Wir gehen davon aus, dass
flir die jetzige Entwicklung 1,1 Milliarden Euro zur Ver-
fligung gestellt werden, 550 Millionen Euro von der
ESA und 550 Millionen Euro durch die Zeichnung der
Staaten im Rahmen der Europdischen Union. Bis zum
Jahr 2015 konnten eventuell weitere Kosten in Hohe von
800 Millionen Euro anfallen.

Wir werden zu dem stehen, was im Haushaltsplanent-
wurf fiir dieses Jahr und in den Entwiirfen der Finanzpla-
nung fiir die Folgejahre vorgesehen ist. Der Bund wird
alles daransetzen, damit es vorangeht. Im Ubrigen habe
ich nach all meinen vielen Gespriachen gar keinen Zwei-
fel daran, dass sich die Wirtschaft hier stark und gerne
engagieren wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Die nichste Frage kommt noch einmal vom Kollegen
Dr. Georg Niifilein.

Dr. Georg NiiBlein (CDU/CSU):

Ich méchte noch einmal auf meine Frage zum Haus-
halt zuriickkommen, die Sie mir leider nicht beantwortet
haben. Beim Forschungshaushalt waren die Kiirzungen
so hoch, dass ein Wegfall der Bewilligungen bei GATE
zu befiirchten war; es wurden Streichungen bei der
Galileo-Chip-Entwicklung erwartet. Im Verkehrshaus-
halt wurden die Mittel fiir Galileo um 10 Millionen Euro
gekiirzt. Ich frage Sie erneut: Wie passt das zusammen?

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Abgeordneter, hier wurden Mittel vermutlich in
einer Phase umgeschichtet, in der man auf den Fortgang
dieses Projektes in einem greifbaren Zeitraum nicht
mehr vertraut hat. Es ist aber gewihrleistet, dass die
40 Millionen Euro, die wir in diesem Jahr bendtigen
werden, zur Verfiigung gestellt werden, indem Verpflich-
tungsermichtigungen abgerufen werden. Auch im Jahr
2004 werden vonseiten des Bundes die ndtigen Mittel in
Hoéhe von 30 Millionen Euro bereitgestellt. Im Jahr 2005
werden es 65 Millionen Euro sein.

Es bleibt dabei: Was vonseiten des Bundes getan wer-
den muss, um dieses wirklich wichtige Zukunftsprojekt
voranzubringen, das wird auch getan. Galileo wird in der
Entwicklungsgeschichte der Technik und der Kommuni-
kation einen Spitzenrang einnehmen. Ich will nicht pro-
phezeien, ob der Transrapid oder Galileo wichtiger sein
wird, aber in diese Liga gehort das Projekt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Gibt es noch Fragen zum Thema Galileo? — Gibt es
Fragen zu anderen Themen der heutigen Kabinettssit-
zung? — Der Kollege Jochen-Konrad Fromme, bitte.

Jochen-Konrad Fromme (CDU/CSU):

Herr Minister, das Kabinett hat sich laut einer dpa-
Meldung heute auch mit Gemeindefinanzen und dem
Flutopfersolidarititsfonds befasst. Konnen Sie mir
erkldren, wie diese Hilfe technisch schnell umgesetzt
werden soll? Denn das bedeutet — Ihnen als ehemaliger
Ministerprasident ist das klar — Eingriffe in das ,,Mi-
nenfeld” des kommunalen Finanzausgleichs. Welche
Summen sind iibrig? Uns wurde im Finanzausschuss
immer erkliart, die Meldefrist fiir Schiden sei der
31. Mai und man kdnne den Umfang gar nicht absehen.
Wird gegebenenfalls der Bund diese Finanzliicke auf-
fiillen?

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister flir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Der entscheidende Ausloser ist gewesen, dass wir uns
darin einig sind, dass die Kommunen aufgrund ihrer Fi-
nanzsituation einer dringlichen Unterstiitzung bediirfen.
Es muss schnell Geld zur Verfligung stehen. Ich will kei-
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nen Hehl daraus machen, dass fiir mich die sympa-
thischste Losung gewesen wére, wenn man flir beson-
ders Not leidende Kommunen ein Zuschusssystem
entwickeln kdnnte. Das wire aber nach Lage der Dinge
nicht ohne eine Neuverschuldung zu gestalten. Deshalb
ist iberlegt worden, wo man eine Entlastung vornehmen
kann.

Wir haben in der Tat noch keine abschlieBenden Zah-
len tiber die Schadenshéhe der Hochwasserkatastrophe.
Es ist aber denkbar, dass wir hier einen Spielraum haben.
Deshalb habe ich mich bereit erkldart, im Rahmen des
Einzelplans 12 dafiir zu biirgen, dass eine Entlastung der
Gemeinden in der Weise vorgenommen werden kann,
dass sie ihre Leistungen, zu denen sie laut Gesetz in der
GroBenordnung von 800 Millionen Euro verpflichtet
sind, nicht erbringen. Ich gehe davon aus, dass wir eine
Maoglichkeit zur Entlastung in dieser Gréenordnung ha-
ben. Das sollte aber nicht zulasten von Verkehrsbaumaf3-
nahmen gehen, die wir auch dringend nétig haben. Das
heiflt, dass wir fir das, was den Gemeinden zugute
kommt, auf der anderen Seite eine Entlastung im
Einzelplan 12 vornehmen miissen, sollte der Fall eintre-
ten. dass das Geld doch gebraucht wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Kollege Fromme.

Jochen-Konrad Fromme (CDU/CSU):

Herr Minister, ich habe eine doppelte Zusatzfrage.
Erstens. Sie haben meine Frage nicht beantwortet, wie
diese Hilfe technisch schnell bei den Gemeinden ankom-
men soll; denn es muss erst ein Bundesgesetz geédndert
werden und dann miissen die Gesetze zum kommunalen
Finanzausgleich gedndert werden. Das lésst sich vor dem
Herbst gar nicht verwirklichen, sodass kein Kdmmerer
darauf vertrauen kann.

Zweitens. Sie haben gesagt, hnen wire ein Zuschuss-
system fiir besonders bediirftige Gemeinden lieber ge-
wesen. Wollen Sie damit sagen, dass Sie dafiir plddieren,
dass an den Léndern vorbei eine Bundeszustindigkeit
fiir kommunale Finanzen eingerdaumt werden soll?

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Ich darf mit der Beantwortung der zweiten Frage be-
ginnen. Ich habe nicht die Absicht, in direkter oder indi-
rekter Weise die Grundfesten des Grundgesetzes anzu-
tasten, denn das wére in diesem Zusammenhang der Fall.
Wir haben im Laufe der letzten Jahrzehnte Situationen
gehabt, in denen in Absprache mit den Lidndern Zu-
schiisse zugunsten von Gemeinden geleistet worden
sind. Das ist zum Teil in Ostdeutschland der Fall gewe-
sen. Das konnte aber auch fiir ganz Deutschland er-
schlossen werden. Das wire jedenfalls mit zu beachten.

Was die Frage der Schnelligkeit betrifft, so wird es
entscheidend davon abhéngen, wie wir damit im Gesetz-
gebungsverfahren zurechtkommen. Wir werden natiir-
lich auch in den Bundesrat gehen. Ich werde jede Gele-
genheit nutzen, um dafiir zu werben, dass wir fiir dieses

Vorhaben einen schnellen Weg wéhlen. Denn fiir die
Kommunen ist es von erheblicher Bedeutung, wenn sie
von der Leistung absehen konnen, die ihnen jetzt per Ge-
setz auferlegt worden ist.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Noch eine weitere Zusatzfrage. Das ist aber dann die
letzte, Herr Kollege Fromme.

Jochen-Konrad Fromme (CDU/CSU):

Herr Minister, in der Offentlichkeit wird der Eindruck
erzeugt, dass die Kommunen um 870 Millionen Euro
entlastet werden sollen. Wie kommen Sie zu dieser Aus-
sage, wenn noch nicht feststeht, wie hoch die Schadens-
summe ist? Denn wie Sie selbst bestdtigt haben, lauft die
Meldefrist noch.

Dr. h. c. Manfred Stolpe, Bundesminister fiir Ver-
kehr, Bau- und Wohnungswesen:

Wir miissen mit Angaben zur Schadenshdhe bzw. der
Notwendigkeit, dafiir einzustehen, vorsichtig sein. Das
halte ich fiir zwingend. Aber nach unseren bisherigen
Erkenntnissen gehe ich davon aus, dass wir in dem Ver-
fahren im Zusammenhang mit den Solidarleistungen zu-
gunsten der Flutopfergeschidigten die Kommunen nicht
in Anspruch nehmen miissen. Allerdings ist wegen der
Ungewissheit die Konstruktion gewéhlt worden, dass
zugunsten der Gemeinden fiir den Gesamtvorgang der
Einzelplan 12 in Haftung tritt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Gibt es iiber den Bereich der heutigen Kabinettssit-
zung hinaus noch Fragen an die Bundesregierung? — Das
ist gegenwartig wohl nicht der Fall.

Ich beende damit die Regierungsbefragung. Vielen
Dank fiir Thr Kommen, Herr Bundesminister.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:

Fragestunde
— Drucksache 15/724 —

Wir beginnen mit dem Geschiftsbereich des Bundes-
ministeriums der Verteidigung. Zur Beantwortung der
Fragen steht uns der Parlamentarische Staatssekretér
Hans Georg Wagner zur Verfiigung.

Wir kommen zur Frage 1 der Kollegin Dr. Gesine
Lotzsch:

Nehmen die zum Schutz von US-Militdrliegenschaften in
Deutschland eingesetzten Soldaten ihre Aufgaben, nachdem
die USA den Krieg gegen den Irak begonnen haben, nach
Auffassung der Bundesregierung analog der Polizei wahr oder
sind sie in der Rolle militérischer Sicherer und Verteidiger?

Hans Georg Wagner, Parl. Staatssekretir beim
Bundesminister der Verteidigung:

Ich beantworte die Frage wie folgt: Die Bundeswehr-
soldaten nehmen die Wach- und Sicherheitsaufgaben
nach dem Gesetz iiber die Anwendung unmittelbaren
Zwanges durch die Bundeswehr wahr.
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Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Frau Lotzsch, Zusatzfrage.

Dr. Gesine Létzsch (fraktionslos):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Ich wiirde gerne wis-
sen, ob der Bundesregierung bekannt ist, was in den von
der Bundeswehr bewachten US-Einrichtungen vorgeht,
welche Handlungen dort vollzogen werden und ob von
dort aus kriegsunterstiitzende Handlungen gegen den
Irak durchgefiihrt werden.

Hans Georg Wagner, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister der Verteidigung:

Frau Kollegin, ich kann Thnen von meinem Besuch in
Ramstein berichten, bei dem ich feststellen konnte, dass
die dort von der Bundeswehr durchgefiihrte Bewachung
der Sicherheit der Baumaschinen und Baufirmen dient.
Dort sind intensive AusbaumafBnahmen im Gange, die
zurzeit der Bewachung unterliegen. Sonstige Aktivititen
habe ich dort nicht feststellen konnen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Weitere Zusatzfrage?

Dr. Gesine Lotzsch (fraktionslos):

Aus der Beantwortung meiner Frage ergibt sich eine
weitere Zusatzfrage. Herr Staatssekretdr, Sie haben in
Ramstein eigene Beobachtungen angestellt. Haben Sie
sich einen systematischen Uberblick iiber die Vorgiéinge
in Ramstein verschafft oder gibt es eine entsprechende
systematische Unterrichtung der Bundesregierung durch
US-amerikanische Behorden nicht?

Hans Georg Wagner, Parl. Staatssekretir beim
Bundesminister der Verteidigung:

Sie wissen, dass wir nach dem Gesetz iiber die An-
wendung unmittelbaren Zwanges durch die Bundeswehr
auch bei moglichen Straftaten gegen die Bundeswehr ta-
tig werden miissen. Das gilt auch bei Straftaten gegen
Angehorige der verbiindeten Streitkréfte bzw. gegen mi-
litdrische Anlagen und Einrichtungen der verbiindeten
Streitkrafte. Diese sind nach dem Wortlaut des Gesetzes
Straftaten gegeniiber der Bundeswehr gleichzusetzen.
Dieser Verpflichtung kommen wir nach.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Damit kommen wir zur Frage2 der Kollegin
Dr. Gesine Lotzsch:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Verstirkung der in
Kuwait eingesetzten ABC-Abwehreinheiten der Bundeswehr
als Ersatz fiir die tschechischen ABC-Abwehreinheiten, die
die Kampfkraft der amerikanischen und britischen Angreifer
erhohen, in verfassungsrechtlicher Hinsicht vor dem Hinter-
grund des Mandats des Deutschen Bundestages im Rahmen
der Antiterroroperation Enduring Freedom und sieht die Bun-
desregierung den nunmehrigen Einsatz der tschechischen
Krifte und ihre Ersetzung durch deutsche als Teil des Kamp-
fes gegen den Terrorismus?

Hans Georg Wagner, Parl. Staatssekretir beim
Bundesminister der Verteidigung:

Die Operation Enduring Freedom und das militéri-
sche Vorgehen der Koalition gegen den Irak sind zwei
getrennte militdrische Operationen. Deutschland betei-
ligt sich nicht am militérischen Vorgehen gegen den Irak.
Dies gilt selbstverstindlich auch fiir die deutschen Sol-
daten und Fuchs-Spiirpanzer in Kuwait.

Das deutsche ABC-Abwehrkontingent in Kuwait
kommt auch nach der Verstidrkung nur im Rahmen der
Operation Enduring Freedom zum Einsatz. Es ist hierbei
Teil des bewaffneten Einsatzes deutscher Streitkréfte bei
der Unterstiitzung der gemeinsamen Reaktion auf terro-
ristische Angriffe gegen die USA auf der Grundlage des
Art. 51 der Charta der Vereinten Nationen und des Art. 5
Nordatlantikvertrages sowie der Resolutionen 1368 und
1373 des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen.

Diesem Einsatz hat der Deutsche Bundestag bekannt-
lich ausdriicklich zugestimmt. Auch die erfolgte Verstar-
kung bewegt sich im Rahmen des vom Bundestag bewil-
ligten Kraftedispositivs.

Die deutschen ABC-Abwehrkrifte sind nicht als Er-
satz fiir tschechische ABC-Einheiten verstarkt worden,
sondern sie haben die Verstirkung erfahren, um nach
Beginn des Irakkrieges die volle Einsatzbereitschaft ent-
falten und alle sechs Spiirpanzer dann in Einsatz bringen
zu konnen, wenn terroristische Angriffe vonseiten des
Irak auf die Bevolkerung oder auf Kuwait generell statt-
finden.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Frau Lotzsch? — Bitte.

Dr. Gesine Lotzsch (fraktionslos):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Wie wir uns alle erin-
nern, hat der damalige und jetzige Verteidigungsminis-
ter, Herr Peter Struck, im August vergangenen Jahres
verkiindet — er hat dies als Position der Bundesregierung
dargestellt —, dass bei einem eventuellen Krieg gegen
den Irak die Bundesregierung entscheiden werde, die
deutschen ABC-Spiirpanzer aus Kuwait zuriickzuziehen.
Auf welcher Grundlage und mit welcher Begriindung ist
diese Position der Regierung geéndert worden?

Hans Georg Wagner, Parl. Staatssekretir beim
Bundesminister der Verteidigung:

Die Position ist nicht gedndert worden. Es gilt aus-
driicklich der damalige Beschluss des Deutschen Bun-
destages, an der Aktion Enduring Freedom teilzuneh-
men. Das tut die Bundeswehr in Kuwait.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Danke schon, Herr Staatssekretér.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fir Gesundheit und Soziale Sicherung. Zur
Beantwortung der Fragen steht der Parlamentarische
Staatssekretir Franz Thonnes zur Verfiigung.
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Wir kommen zur Frage3 des Kollegen Giinter
Baumann:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Auswirkungen der

im Juli 2001 beschlossenen weiteren Vergleichsberechnun-

gen zum Zweck des rentenrechtlichen Nachteilsausgleichs

nach § 13 Abs. 1 a des Beruflichen Rehabilitierungsgesetzes
auf die Renten von politisch Verfolgten des SED-Regimes?

Franz Thonnes, Parl. Staatssekretéir bei der Bundes-
ministerin fiir Gesundheit und Soziale Sicherung:

Herr Kollege Baumann, ich beantworte Thre Frage
wie folgt: Die weitere Vergleichsberechnung ist darauf
gerichtet, dem Versicherten mindestens die Rente zu ge-
wihren, die er bei Weiterfiihrung seiner beruflichen Té-
tigkeit ohne die Verfolgung erreicht hitte. Die Regelung
begiinstigt insbesondere die durch Verfolgungsmalinah-
men beruflich Benachteiligten, die aufgrund ihrer beson-
deren beruflichen Qualifikation auch in der ehemaligen
DDR iiberdurchschnittliche Entgelte erzielt hétten, wenn
sie nicht politisch verfolgt worden wiren.

Wie bereits auf eine schriftliche Frage im Februar
2003 mitgeteilt wurde, priift die Bundesregierung derzeit
die Auswirkung des Zweiten Gesetzes zur Anderung und
Ergéinzung des Anspruchs- und Anwartschaftsiiberfiih-
rungsgesetzes auf die Ermittlung des rentenrechtlichen
Nachteilsausgleichs nach dem Beruflichen Rehabilitie-
rungsgesetz. Die Priifung, die unter Beteiligung der Ren-
tenversicherungstriager erfolgt, wird noch einige Zeit in
Anspruch nehmen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine Zusatzfrage, Kollege Baumann.

Giinter Baumann (CDU/CSU):

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. — Ist der Bundesre-
gierung bekannt, dass diese im Juli 2001 eingefiihrte
neue Vergleichsberechnung fiir 60 Prozent der Opfer des
SED-Regimes iiberhaupt keine Erhhung der Rente und
fir 20 Prozent lediglich eine Erhohung von unter
25 Euro gebracht hat? Ich bin der Meinung, dass dies
eine Verhohnung der Opfer ist, und zwar auch vor dem
Hintergrund, dass wir 1999 nach hochstrichterlichem
Beschluss die Renten der staatsnahen Bediensteten der
DDR, also der Téter, erhoht und sogar noch Nachzahlun-
gen ermoglicht haben.

Franz Thonnes, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Gesundheit und Soziale Sicherung:

Herr Kollege Baumann, es ist zutreffend, dass durch
die Neuregelung nicht alle Personen mit Zeiten politi-
scher Verfolgung gleichméafig beglinstigt werden. Dies
war mit der Verbesserung des rentenrechtlichen Nach-
teilsausgleichs fiir Zeiten politischer Verfolgung nicht
moglich und ist auch vonseiten der Bundesregierung
nicht in Aussicht gestellt worden.

Nach den urspriinglichen Vorschriften des Berufli-
chen Rehabilitierungsgesetzes konnten sich beim renten-
rechtlichen Nachteilsausgleich dadurch unbefriedigende
Ergebnisse einstellen, dass die anzuwendenden Tabel-
lenwerte wegen der in der Lohndatenstatistik der ehema-

ligen DDR vorgenommenen Gruppierungen bestimmter
Wirtschaftsbereiche in einigen Féllen zu Entgeltpositio-
nen fithren, die hinter den individuell erzielten Verdiens-
ten vor der Verfolgungszeit deutlich zuriickblieben.
Durch die Einfithrung des § 13 Abs. 1 a in das Berufli-
che Rehabilitierungsgesetz wurden diese Méngel besei-
tigt. Bei der Bewertung ist darauf hinzuweisen, dass die
Regelungen des Beruflichen Rehabilitierungsgesetzes
die Vorschriften des Sechsten Buches Sozialgesetzbuch
zugunsten politisch Verfolgter des SED-Regimes ergin-
zen. Sie miissen deshalb auch mit dem Sicherungsziel
der gesetzlichen Rentenversicherung vereinbar sein.

Fiir uns war daher klar — das haben damals auch die
Léander gefordert —, dass die Einfiihrung eines einheitli-
chen Entgeltpunktzuschlags fiir alle Verfolgungszeiten
— darauf zielt ja Thre Frage ab — im Endeffekt dazu ge-
fiihrt hétte, dass die gesetzliche Rentenversicherung aus-
schlieBlich fiir diesen Personenkreis eine Entschidi-
gungsfunktion ibernommen hétte. Fiir die Einflihrung
reiner Entschidigungsleistungen sind Ldosungen inner-
halb der gesetzlichen Rentenversicherung jedoch nicht
moglich.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine weitere Zusatzfrage, bitte schon.

Giinter Baumann (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, teilen Sie meine Auffassung, dass
dieser Versuch der Rehabilitierung der politisch Verfolg-
ten des DDR-Regimes — man kann es auch als Wieder-
gutmachung bezeichnen — im Rahmen des deutschen
Rentenrechts gescheitert ist? Denn die Opfer, die in der
Regel Systemgegner waren, hatten schlecht bezahlte Ar-
beitsverhéltnisse, das heillt, sie waren Niedrigverdiener,
und der eigentliche Aufstieg, den sie vielleicht erfahren
hétten, wird nach dem deutschen Rentenrecht iiberhaupt
nicht beriicksichtigt.

Franz Thonnes, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fiir Gesundheit und Soziale Sicherung:

Nach meiner Auffassung ist auf der Grundlage des
Urteils des Bundesverfassungsgerichts der Versuch un-
ternommen worden, die Ungleichheiten zu beseitigen.
Man ist aber nicht iiber die Vorgaben dieses Urteils hin-
ausgegangen, um nicht neue Ungleichheiten zu schaffen.
Jetzt geht es darum, die Auswirkungen gemeinsam mit
der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte und dem
Verband der Rentenversicherungstriger im Laufe dieses
Jahres zu bewerten und dann daraus die notwendigen
Schlussfolgerungen zu ziehen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank, Herr Staatssekretér.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundes-
ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit. Zur Beantwortung steht die Parlamentarische
Staatssekretérin Simone Probst zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 4 des Abgeordneten Albrecht
Feibel auf:
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Vizeprisident Dr. Hermann Otto Solms

Welche Unterhaltungsmafinahmen sind — Bezug nehmend
auf die Antworten der Parlamentarischen Staatssekretirin beim
Bundesminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit Simone Probst auf meine Fragen 10 und 11 in der Frage-
stunde am 12. Mérz 2003, Plenarprotokoll 15/30, Seite 2 283 —
in den Liegenschaften des Bundesamtes fiir Strahlenschutz,
insbesondere in Salzgitter-Lebenstedt, 2003/2004 geplant oder
bereits realisiert und in welcher Hohe sind dafiir Gelder vorge-
sehen bzw. schon ausgegeben worden?

Bitte schon, Frau Staatssekretérin.

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Sehr geehrter Herr Kollege Feibel, Sie fragen nach
UnterhaltungsmafBinahmen in Liegenschaften des Bun-
desamtes fiir Strahlenschutz, insbesondere in Salzgitter-
Lebenstedt, in den Jahren 2003 und 2004. Erlauben Sie
mir, Herr Président, eine kleine Vorbemerkung: Eine
Antwort auf diese Frage macht natiirlich nur Sinn, wenn
sie vollstdndig ist. Deshalb bitte ich die Zuhdrerinnen
und Zuhorer, meine Ausfiihrlichkeit wohlwollend zur
Kenntnis zu nehmen.

Sie fragen insbesondere nach Salzgitter-Lebenstedst;
deshalb beginne ich damit: Im Dienstgebdude Salzgitter-
Lebenstedt sind als Bauunterhaltungsarbeiten fiir 2003
MaBnahmen in Hohe von 58 200 Euro vorgesehen. Das
sind MaBinahmen gemaf Baubedarfsnachweisung — BBN —
des Staatlichen Gebdudemanagements Braunschweig I in
Hohe von 23 000 Euro. Die hauptsachliche Maflnahme in
diesem Bereich ist die Uberdachung des Behindertenauf-
zuges. Hinzu kommen die Griinanlagenpflege als vertrag-
liche Verpflichtung in Héhe von 22 200 Euro und Repa-
raturen und Ersatzteile fiir die Hausinstallation in Hohe
von 13 000 Euro.

Im Dienstgebdude Berlin-Karlshorst sind Bauunter-
haltungsarbeiten in Hohe von 113 000 Euro vorgesehen.
Das teilt sich folgendermafen auf — es sind Maflnahmen
gemill BBN des Bundesbauamtes Berlin III: Es betrifft
insbesondere den Riickbau und die Sanierung defekter
Abwasserleitungen, die Erncuerung der Batterieanlage
des HBC — das ist ein Messsystem, mit dem man inkor-
porierte Strahlung misst — und Fassadeninstandsetzungs-
arbeiten in Hohe von 82 000 Euro. Hinzu kommt die
Griinanlagenpflege, wiederum als vertragliche Ver-
pflichtung, in Hohe von 11 000 Euro. 20 000 Euro sind
flir unvorhersehbare Reparaturarbeiten vorgesehen.

Im Dienstgebdude in Neuherberg sind Maflnahmen in
Hoéhe von insgesamt 80 000 Euro vorgesehen; dies sind
MaBnahmen gemi3 BBN des Staatlichen Hochbauamtes
Miinchen II. Hier sind es insbesondere Malerarbeiten,
Abwasserrohrleitungssanierung, Ventilatorversetzung und
Reparatur von Jalousien in Hoéhe von 35 500 Euro, die
Unterhaltung der AuBenanlagen als vertragliche Ver-
pflichtung in Hohe von 7 500 Euro, die Reparaturarbeiten
an betriebstechnischen Anlagen in Hohe von 22 000 Euro
und Hausinstallationsarbeiten in Hohe von 15 000 Euro.

Fiir das Dienstgebédude in Freiburg sind Bauunterhal-
tungsmalBnahmen in Hohe von 47 500 Euro vorgesehen.
Das beinhaltet insbesondere die Ersatzbeschaffung der
unterbrechungsfreien Stromversorgung im Rechnerraum.

Im Dienstgebdude in Rendsburg sind MaBinahmen in
Hohe von insgesamt 13 800 Euro vorgesehen; es sind
MaBnahmen gemidfl BBN des Gebdudemanagements
Schleswig-Holstein. Dies sind insbesondere das Anbrin-
gen von Sonnenschutzvorrichtungen, Entrostungs- und
Grundierungsarbeiten im Heizungsraum in Hohe von
7 000 Euro, die Griinanlagenpflege als vertragliche Ver-
pflichtung in Héhe von 3 800 Euro und Reparaturen im
Rahmen der Hausinstallation in Hohe von 3 000 Euro.

Im Dienstgebdaude Bonn sind anteilige Reparaturar-
beiten im mitgenutzten Dienstgebdude in Hohe von
3 800 Euro vorgesehen. Bei den Messcontainern geht es
um Reparaturen an Dach, Elektrik, Liiftung und Auf3en-
haut in Hohe von 8 500 Euro. Keine dieser Arbeiten ist
bisher fertiggestellt oder abgerechnet worden.

Fiir das Jahr 2004, nach dem Sie ebenfalls gefragt ha-
ben, stellt sich die Situation folgendermaBlen dar — ich
beginne wiederum mit dem Dienstgebdude in Salzgitter-
Lebenstedt — Hier sind Bauunterhaltungsmafinahmen in
Héhe von 78 000 Euro vorgesehen. Mainahmen gemél
BBN des Staatlichen Gebdudemanagements Braun-
schweig I: 41 000 Euro. Hauptsichliche Mafnahmen
sind: Instandsetzung der Glasfassaden, Elektroarbeiten,
die Wasserenthdrtungsanlage. Fiir die Griinanlagenpfle-
ge als vertragliche Verpflichtung werden 20 000 Euro
aufgewendet. Fiir Reparaturen an Hausinstallationen
sind das 17 000 Euro.

Fiir das Dienstgebdude in Berlin-Karlshorst sind das
fiir das Jahr 2004 Mafinahmen in Héhe von 312 000 Euro
vorgesehen. Das sind Arbeiten geméfl BBN des Bundes-
bauamtes Berlin II. Die hauptséchlichen MaBnahmen
sind: AuBerbetriebnahme der Heizungsringleitung und
Direktanschluss der Gebidude; Riickbau nicht mehr beno-
tigter Abwasserleitungen; Erneuerung der Schmutzwas-
sererhebungsanlage; Instandsetzung der Hauptfrischwas-
serleitung; Einbau von Brandschutztiiren; Sanierung
undichter Décher; dringend erforderliche Maler- und
Putzarbeiten: 276 000 Euro. Dazu kommt wiederum die
Griinanlagenpflege als vertragliche Verpflichtung in
Hohe von 11 000 Euro. Verschiedene unvorhersehbare
Reparaturarbeiten bewegen sich in einem Rahmen von
25 000 Euro.

Dienstgebdude in Neuherberg: Der Gesamtbetrag be-
lauft sich auf 156 000 Euro. Davon entfallen auf Mafi-
nahmen gemil BBN des Staatlichen Hochbauamtes
Miinchen II 94 500 Euro, insbesondere fiir Malerarbei-
ten, die Erneuerung der Filterkdsten der Abluftanlage,
die Erneuerung der Anlage der unterbrechungsfreien
Stromversorgung als Notstromaggregat. Dazu kommt
die Unterhaltung der Aullenanlagen als vertragliche Ver-
pflichtung in Hohe von 8 000 Euro und fiir Arbeiten an
betriebstechnischen Anlagen sind Ausgaben in Hohe
von 53 500 Euro vorgesehen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Entschuldigung, Frau Staatssekretdrin! Ich finde, dass
sich diese Frage sehr gut schriftlich beantworten ldsst;
denn die Antwort ist nicht von allgemeinem Interesse fiir
dieses Haus. Wie viel folgt denn noch?
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Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Es sind noch drei Positionen. Ich habe mit dem Kolle-
gen Feibel im Vorhinein vereinbart — das war sein aus-
driicklicher Wunsch —, diese Frage miindlich zu beant-
worten.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Aber es war sicherlich nicht der ausdriickliche
Wunsch des Bundestages, all diese Details hier vorgetra-
gen zu bekommen.

(Irmingard Schewe-Gerigk [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ich méchte gern wissen: Wo
ist die Heizung erneuert worden? — Dr. Uwe
Kiister [SPD]: Wie ist das mit dem Heizungs-
kessel nun wirklich?)

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Dariiber miissen Sie entscheiden. Ich beantworte na-
tiirlich auch Fragen nach Details.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Ich bitte den Kollegen Feibel, eine solche Frage in
Zukunft schriftlich beantworten zu lassen.

Bitte, fahren Sie fort.

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Ich komme zu den letzten drei Positionen.

Dienstgebédude in Freiburg: Es fallen Maflnahmen in
Hohe von 28 100 Euro an. Bei den Maflnahmen gemal
BBN des Staatlichen Hochbauamtes Freiburg II geht es
um die Erneuerung der Filterkésten der Abluftanlage —das
heifit im Kontrollbereich der Radioaktivitat —, den Aus-
tausch der Anlage fiir unterbrechungsfreie Stromversor-
gung und um diverse Malerarbeiten in Labor- und Biiro-
rdaumen. Ferner nenne ich die Bodenbeschichtung und die
Edelstahlauskleidung.

Dienstgebdude in Rendsburg: Es fallen Maflnahmen
in Héhe von 31 000 Euro an. Dabei geht es um Mafinah-
men gemdfl BBN des Gebdudemanagements Schleswig-
Holstein, insbesondere um die Erstellung einer Trenn-
wand fiir die Elektronikwerkstatt und um diverse Maler-
und FuBbodenarbeiten in Héhe von 23 500 Euro. Dazu
kommen die Griinanlagenpflege als vertragliche Ver-
pflichtung in Hohe von 3 800 Euro und Hausinstalla-
tionsarbeiten in Hohe von 3 700 Euro.

Als letzte MaBnahme, die geplant ist, nenne ich die
Messcontainer. Fiir Dachreparatur-, Elektrik-, Liiftungs-
und Malerarbeiten sind hier 8 500 Euro vorgesehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Vielen Dank fiir die sorgféltige Arbeit. Sie war aber
als miindliche Antwort in der Fragestunde durchaus
nicht geeignet.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Ja, wenn es der Kol-
lege aber wiinscht!)

Herr Feibel, Sie haben das Wort zu einer Zusatzfrage.
Bitte, iiberbeanspruchen Sie die Geduld Threr Kollegen
nicht!

(Heiterkeit)

Albrecht Feibel (CDU/CSU):

Zunichst einmal will ich Folgendes sagen: Die Frage,
die ich an die Bundesregierung gerichtet habe, bezog
sich nur auf die Liegenschaft Salzgitter-Lebenstedt. Der
Umfang der Frage, die in der Drucksache steht, hat ge-
wissermallen lawinenartig zugenommen. Ich hatte mir
nie erlaubt, eine so umfassende Frage zu stellen, wie sie
jetzt in der Drucksache steht. Ich kann das gerne bele-
gen.

Ich habe im Zusammenhang mit Salzgitter-Leben-
stedt eine Frage zur Prdzisierung — vielen Dank, Frau
Kollegin, fiir die umfangliche Antwort —: Ist das Dienst-
zimmer des Présidenten in Salzgitter-Lebenstedt im Rah-
men dieser UnterhaltungsmalBnahmen verlegt worden
und, falls ja, sind diese Kosten in den 58 200 Euro bzw.
in den 78 000 Euro fiir 2004 enthalten?

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Ich schlage vor, dass wir Thnen eine detaillierte Auf-
stellung zu den Kosten von 58 200 Euro, speziell zu den
23 000 Euro, die fiir MaBnahmen gemall Baubedarfs-
nachweisung des Staatlichen Gebdudemanagements an-
gefallen sind, zur Verfiigung stellen. Wenn es dann wei-
tere Fragen geben sollte, kénnen wir uns dariiber
sicherlich schriftlich oder auch im Rahmen einer Frage-
stunde austauschen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank. Frau Staatssekretérin, das ist ein guter
Vorschlag. So sollten wir es auch machen.

(Albrecht Feibel [CDU/CSU]: Ich nehme den
Vorschlag gern an, bitte die Staatssekretirin
aber, insbesondere auf diesen einen Punkt ein-
zugehen, weil das das eigentliche Petitum
war!)

— Danke schon, Herr Kollege.

Herr Fromme, mochten Sie jetzt noch eine Zusatz-
frage stellen?

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Das
hat sich damit erledigt!)

— Das hat sich erledigt. Vielen Dank.

Wir kommen zur Frage 5 der Kollegin Tanja Gonner:

Wird die Bundesregierung aus den beiden aktuellen Ent-
scheidungen des Europdischen Gerichtshofes in den Rechts-
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Vizeprisident Dr. Hermann Otto Solms

sachen C-458/00 und C-228/00 vom 13. Februar 2003 zur Ab-
fallgesetzgebung Konsequenzen ziehen, und zwar im Sinne
einer Anderung des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes,
und, wenn ja, wird zukiinftig die Abgrenzung zwischen Ab-
féllen zur Beseitigung und Abféllen zur Verwertung klar und
deutlich geregelt, damit die bestehenden Unsicherheiten auf
diesem Gebiet beseitigt werden konnen?

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Sehr geehrte Kollegin Gonner, eine Kleine Anfrage
der Fraktion der FDP mit gleichem Inhalt ist von der
Bundesregierung am 27. Mérz beantwortet worden. Ich
gehe davon aus, dass diese Antwort den Fraktionen vor-
liegt. Insofern nehme ich von einer eingehenden Sach-
darstellung Abstand und versuche, nur die Quintessenz
wiederzugeben: Die beiden Gerichtsurteile betreffen al-
lein die Anwendung bzw. die Auslegung der EG-Abfall-
verbringungsverordnung. Wir erkennen deshalb keinen
unmittelbaren Bedarf zur Novellierung des deutschen
Abfallrechts.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Frau Kollegin Gonner.

Tanja Gonner (CDU/CSU):

Die Antwort auf jene Anfrage liegt mir vor. Sie ist
bisher allerdings nicht {iber die Fraktionen verteilt wor-
den. Uber den Weg, auf dem sie zu mir gekommen ist,
mdchte ich nicht sprechen.

(Christoph Matschie, Parl. Staatssekretér: Das
wiére mal interessant!)

— Es gibt Verbédnde, die sich sehr intensiv mit solchen
Dingen beschéftigen. Wir sollten uns aber Gedanken
machen, wenn Verbinde die Antwort auf Anfragen vor
den Parlamentariern haben. Ich halte das fiir sehr kri-
tisch.

Sie weisen in der Antwort auf jene Anfrage interes-
santerweise darauf hin, dass Sie im europdischen Abfall-
recht eine Klarstellung und Konkretisierung zur Abgren-
zung zwischen Beseitigung sowie stofflicher und
energetischer Verwertung wiinschen. Warum wiinschen
Sie das auf europdischer Ebene, wollen es aber merk-
wirdigerweise nicht ins deutsche Kreislaufwirtschafts-
und Abfallgesetz iibernechmen?

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Durch die Gerichtsurteile sind wir in der Sache mit
der Auslegung der EG-Abfallverbringungsverordnung
konfrontiert. Das alleinige Initiativrecht beziiglich dieser
Verordnung sowie der in Bezug genommenen EG-Ab-
fallrahmenrichtlinie liegt bei der Européischen Kommis-
sion. Sie wissen, dass es im Abfallrecht um die Prézisie-
rung der Vorgaben geht. Wir haben ein grofles Interesse
daran, dass es genau in diesem Bereich eine handhabbare
Definition fiir die Abgrenzung gibt. Deshalb sind wir
initiativ geworden, auch in den Gesprachen am 12. und
13. Februar. Die von Thnen zitierte Passage in der Ant-
wort auf die Kleine Anfrage erklért sich von daher, dass

es um eine notwendige Prdzisierung des europdischen
Abfallrechts geht.

Tanja Génner (CDU/CSU):

Weitere Zusatzfrage — ich lasse nicht locker — Warum
sehen Sie nicht die Notwendigkeit, diese Definition be-
reits vorab in das deutsche Kreislaufwirtschafts- und Ab-
fallgesetz zu libernehmen, zumal wir wissen, dass gerade
das Nichtvorhandensein dieser Definitionen in unserem
Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz Schwierigkeiten
bereitet, weshalb ja die Urteile so zustande gekommen
sind, wie sie zustande gekommen sind?

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Sie wissen, dass das deutsche Recht mit dem europé-
ischen Recht kompatibel zu sein hat. Hierbei geht es um
die Verbringung von Sonderabfillen in Zementfabriken
bzw. von Abfillen in Millverbrennungsanlagen. Wir
glauben, dass wir europaweit bessere Definitionen brau-
chen, um die Fragen europarechtlich verbindlich und
rechtssicher zu kléren. Sie wissen, dass die Frage, ob
man beispielsweise den Heizwert, die Schadstoffbelas-
tung oder die Vermischung von Abfillen zu einem Krite-
rium machen kann, vom EuGH mit diesen Urteilen ver-
neint worden ist. Hierauf muss der Vollzug des
deutschen Abfallrechts durch eine EG-konforme Ausle-
gung reagieren.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank, Frau Staatssekretérin.

Wir kommen jetzt zum Geschéftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir Bildung und Forschung. Zur Beantwor-
tung steht der Herr Parlamentarische Staatssekretér
Christoph Matschie zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 6 des Kollegen Uwe Schummer
auf:

Welche Erfolgsaussichten sieht die Bundesregierung im

Programm ,Innovative Arbeitsgestaltung und Dienstleis-

tung®, speziell im Hinblick auf die Schaffung neuer bzw. den

Erhalt bestehender Arbeitsplitze, und mit welcher finanziel-

len Ausstattung wird das Programm bis zum Ende der Legis-
laturperiode gefordert?

Bitte schon, Herr Staatssekretér.

Christoph Matschie, Parl. Staatssekretdr bei der
Bundesministerin fiir Bildung und Forschung:

Herr Kollege Schummer, Sie hatten nach den Erfolgs-
aussichten des Programms ,Innovative Arbeitsgestal-
tung und Dienstleistung® gefragt. Ich beantworte IThre
Frage wie folgt: Die Erfolgsaussichten der beiden Pro-
gramme Rahmenkonzept ,,Innovative Arbeitsgestaltung
— Zukunft der Arbeit“ und Forderkonzept ,Innovative
Dienstleistungen® sind inhaltlich gut. Dies zeigt sich
zum Beispiel an den ersten Ergebnissen bei den vor-
dringlichen MafBnahmen, die begleitend zur Erstellung
des Rahmenkonzepts aufgelegt wurden. So konnte etwa
mit dem Projektverbund ,,Arbeit in schnell wachsenden
Unternehmen® das Spannungsverhéltnis zwischen einer
sich aus dem Wachstum ergebenden notwendigen For-
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Parl. Staatssekretir Christoph Matschie

malisierung der Arbeits- und Unternehmensstrukturen
dem Erhalt der Kreativitdt und Innovationskraft junger,
aufstrebender Unternehmen geldst und damit ein Beitrag
zum Erhalt bzw. zur Schaffung neuer Arbeitsplitze ge-
leistet werden.

Auch mit der so genannten Demographie-Initiative,
die insbesondere kleine und mittelsténdische Unterneh-
men beim Umgang mit den Wirkungen des demographi-
schen Wandels unterstiitzt und Beschéftigungsmoglich-
keiten dlterer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
verbessern hilft, wurden wichtige, von der Wirtschaft
positiv aufgenommene Ergebnisse erzielt.

Allen MaBinahmen ist gemeinsam, dass wir mit ihnen
wesentliche Voraussetzungen fiir den Erhalt von Beschif-
tigung bzw. die Schaffung neuer Arbeitsplitze entwi-
ckeln und erproben. Fiir die Mittelausstattung der beiden
Forderprogramme sind im Haushalt 2003 31,4 Millionen
Euro vorgesehen. Uber die Mittelausstattung in den Fol-
gejahren wird im Rahmen der Aufstellung des Haushalts
2004 und der neuen Finanzplanung noch zu entscheiden
sein.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Kollege Schummer? — Bitte.

Uwe Schummer (CDU/CSU):

Herr Staatssekretar, ist in dieses Programm auch die
innovative Verzahnung von Erstausbildung und lebens-
langem Lernen integriert?

Christoph Matschie, Parl. Staatssekretidr bei der
Bundesministerin fiir Bildung und Forschung:

Das kann ich Thnen im Moment so konkret nicht be-
antworten. Aber ich bin gern bereit, Ihnen eine Liste zur
Verfiigung zu stellen, aus der der Projektumfang, um den
es hier in den einzelnen Bereichen geht, deutlich wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank, Herr Staatssekretar.

Wir kommen damit zum Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums der Justiz. Zur Beantwortung steht der
Parlamentarische Staatssekretir Fritz Rudolf Kdrper zur
Verfiigung.

Wir kommen zur Frage 7 des Abgeordneten Giinter
Baumann:

Welche Mafinahmen plant die Bundesregierung, um die im
Koalitionsvertrag versprochene ,,Besserstellung der SED-Op-
fer” zu erreichen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Nicht dass Sie, Herr Kollege Baumann, meinen, ich
hitte das Ressort gewechselt. Ich beantworte diese Fra-
gen nur in Vertretung der zustidndigen Personen aus dem
Bundesjustizministerium.

Ich darf Thre Frage wie folgt beantworten: Der Koali-
tionsvertrag enthilt keine Aussage zu den Opfern des
SED-Regimes, wie Sie das in Ihrer Frage behaupten. Die
Koalitionsvereinbarung vom 16. Oktober 2002 weist in
diesem Punkt vielmehr darauf hin, dass die Bundesregie-
rung in der vergangenen Wahlperiode wichtige Initiati-
ven ergriffen hat, um eine Besserstellung der SED-Opfer
zu erreichen. In diesem Zusammenhang ist auf das
Zweite Gesetz zur Verbesserung rehabilitierungsrechtli-
cher Vorschriften fiir Opfer der politischen Verfolgung in
der ehemaligen DDR vom 17. Dezember 1999 zu ver-
weisen, mit dem unter anderem die Kapitalentschidi-
gung fiir Opfer der DDR-Strafjustiz auf einheitlich
600 DM pro Haftmonat erhoht wurde und die Leistun-
gen fiir die nachsten Angehorigen von Todesopfern, zum
Beispiel von Maueropfern, verbessert wurden.

Fiir die Verfolgungsopfer, die bis dahin lediglich eine
Kapitalentschiadigung in Héhe von 300 DM pro Haftmo-
nat erhielten, hat sich durch diese Initiative der Bundes-
regierung gleich zu Beginn der vergangenen Wahlperi-
ode der Betrag der Entschiddigungsleistung verdoppelt.
Mit diesen Verbesserungen hat die Bundesregierung ihre
Zusage eingeldst, Hirten der Rehabilitierungsgesetze zu
beseitigen, und wichtigen Forderungen der Opferver-
bande entsprochen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Herr Baumann? — Bitte.

Giinter Baumann (CDU/CSU):

Vielen Dank, Herr Staatssekretir, dass Sie die Beant-
wortung der Frage iibernommen haben. Ich muss trotz-
dem nachfragen, da meine Frage ja in Verbindung zur
Frage 3 — berufliche Rehabilitierung und Rentenzahlun-
gen — zu sehen ist. Ich méchte deswegen konkret fragen:
Plant die Bundesregierung eine neue Losung, weil die
rentenrechtliche Nachberechnung, wie wir anhand vieler
Beispiele wissen, in der Praxis nicht funktioniert, in
Form einer nachvollziehbaren und einfachen Regelung,
die die Gerechtigkeitsliicke zwischen Tétern und Opfern
ein Stiick weit schlief3t?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Baumann, ich will auf Ihre Frage wie
folgt antworten: Sie wissen, dass die Fristen fiir Antrige
nach dem Beruflichen Rehabilitierungsgesetz, dem Ver-
waltungsrechtlichen Rehabilitierungsgesetz und dem
Strafrechtlichen Rehabilitierungsgesetz zuletzt durch das
Gesetz zur Anderung rehabilitierungsrechtlicher Vor-
schriften gedndert wurden. Das war am 20. Dezember
2001. Bei dieser Anderung wurden die Fristen bis zum
31. Dezember 2003 verldngert. Die Bundesregierung
wird nach entsprechender Priifung rechtzeitig iiber wei-
tere erforderliche Maflnahmen entscheiden. Ich glaube,
das ist der richtige Weg.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zweite Zusatzfrage? — Bitte schon.
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Giinter Baumann (CDU/CSU):

Herr Staatssekretér, Sie sprachen von Verbesserun-
gen, die bereits angedacht seien. Mir liegt eine Presse-
mitteilung vor, nach der die Koalition mit ihrer Mehrheit
am 12. Februar dieses Jahres im Haushaltsausschuss be-
schlossen hat, die Mittel fiir die Stiftung zur Aufarbei-
tung der SED-Diktatur um 130 000 Euro zu kiirzen. Ich
finde, dass wir gerade in diesem Jahr, in dem wir den
50. Jahrestag des Volksaufstandes in der DDR begehen,
eine besondere moralische Verpflichtung haben, etwas
zu tun. Ich meine besonders die Bereiche der beruflichen
Rehabilitierung und der Rente. Wir sollten gerade in die-
sem Jahr die Mittel fiir die Stiftung zur Aufarbeitung der
SED-Diktatur nicht reduzieren.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Baumann, was die Frage der Antrags-
fristen und der Fristen insgesamt anbelangt, habe ich Ih-
nen die Position der Bundesregierung bereits deutlich
gemacht. Die von lhnen erwdhnte Entscheidung des
Haushaltsausschusses sollte man nicht in dem Sinne
fehlinterpretieren, dass dieser Bereich nun weniger Be-
achtung finde und nicht geniigend gewdirdigt und ge-
schétzt wiirde. Man sollte die Beurteilung nicht von die-
ser rein materiellen haushaltsrechtlichen Entscheidung
abhingig machen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Es ist sehr kollegial
von Thnen, dass Sie die Kollegen aus dem Justizministe-
rium vertreten haben. Von einem Gottesmann konnte
man auch nichts anderes erwarten. Es wire trotzdem
schén, wenn die Vertreter des Justizministeriums dem
Bundestag Bescheid gében, wenn sie ihre Aufgaben
nicht personlich wahrnehmen kdnnen.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Président, dann entschuldige ich mich vielmals
fiir sie. Mir ist mitgeteilt worden, dass Thnen das bekannt
sei. Ich hoffe, ich habe die Aufgabe zur Zufriedenheit er-
ledigt.

(Carl-Ludwig Thiele [FDP]: Aber absolut! —
Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Sehr gut.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend.
Zur Beantwortung steht die Parlamentarische Staatsse-
kretérin Christel Riemann-Hanewinckel zur Verfiigung.

Die Fragen 8 und 9 der Kollegin Maria Eichhorn sind
zuriickgezogen worden.

Wir kommen zur Frage 10 der Kollegin Ina Lenke:

Wie begriindet die Bundesregierung ihr Vorgehen, ihre
Antwort auf die Kleine Anfrage der Fraktion der FDP ,,Situa-
tion und Zukunft des Zivildienstes”, Bundestagsdrucksache
15/502, bereits vor der Zuleitung an die parlamentarischen
Gremien und die Fragesteller ausgewihlten Journalisten
— siehe zum Beispiel epd vom 21. Mérz 2003, 12.34 Uhr — zu-
génglich zu machen?

Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tdrin bei der Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Frau Kollegin Lenke, die Bundesregierung hat die
Antwort auf die Kleine Anfrage der Fraktion der FDP im
Deutschen Bundestag ,,Situation und Zukunft des Zivil-
dienstes* nicht an die Presse und auch nicht an ausge-
wihlte Journalistinnen oder Journalisten gegeben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Kollegin Lenke.

Ina Lenke (FDP):

Ko6nnen Sie mir dann erkldren, wieso ich als zivil-
dienstpolitische Sprecherin von einer Journalistin einen
entsprechenden Anruf bekommen habe, bevor mir die
Antwort auf die Anfrage zugegangen ist? Das kann nicht
an mir liegen, sondern nur an Threm Ministerium.

Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tdrin bei der Bundesministerin fir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Das kann ich Thnen nicht erkldren. Ich habe Thnen
eben gesagt, dass die Antwort auf die Kleine Anfrage
der FDP weder von der Bundesregierung noch von unse-
rem Ministerium an Journalistinnen oder Journalisten
gegeben worden ist. Vielleicht haben Sie eine Idee, bei
welcher Quelle Sie einmal nachfragen konnten.

(Ina Lenke [FDP]: Ich habe die Antwort ja gar
nicht gehabt!)

Vonseiten der Bundesregierung ist definitiv nichts he-
rausgegeben worden. Deshalb kann ich auch keine Er-
klédrung dazu abgeben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Weitere Zusatzfrage.

Ina Lenke (FDP):

Frau Staatssekretdrin, wenn Sie die Anfrage in Threm
Ministerium beantwortet, mir die Antwort aber noch
nicht zugeschickt hatten und ich sie also nicht in meinem
Biiro hatte, dann frage ich mich, wer die Information
hatte und wer sie weitergeben konnte. Es niitzt nichts,
wenn Sie sagen, bei [hnen sei das nicht passiert. Bei Ih-
nen lag die Antwort und nicht bei mir; also muss das in
Ihrem Ministerium passiert sein. Es kann nicht ein
Zwerg im Faxgerit gewesen sein, der Kontakt zu Journa-
listen hatte.
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Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tdrin bei der Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Frau Kollegin Lenke, ich kann Thnen nur sagen, dass
vonseiten unseres Ministeriums und vonseiten der Bun-
desregierung die Antwort auf Ihre Kleine Anfrage nicht
herausgegeben worden ist. Sie wurde zunichst dem Par-
lament zugénglich gemacht; Sie miissten sie als Erste er-
halten haben.

(Ina Lenke [FDP]: Nein!)

— Es tut mir Leid. Ich kann Thnen nichts anderes sagen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Ich rufe die Frage 11 der Kollegin Ina Lenke auf:

Wann werden die seitens der Bundesregierung — entgegen
der Absprache mit den Wohlfahrtsverbanden — gesperrten
Kontingente in Héhe von 20 Prozent der fiir 2003 zugesagten
Zivildienstpldtze freigegeben?

Bitte schon, Frau Staatssekretirin.

Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tarin bei der Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Dies wird nach In-Kraft-Treten des gednderten Zivil-
dienstinderungsgesetzes und nach In-Kraft-Treten des
Bundeshaushaltes fiir das Jahr 2003 geschehen, also frii-
hestens ab dem 11. April, wenn sich der Bundesrat mit
dem Zivildienstdnderungsgesetz befasst hat.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Kollegin Lenke.

Ina Lenke (FDP):

Frau Staatssekretdrin, warum wurde das Erste Zivil-
dienstédnderungsgesetz nach der Entscheidung des Ver-
mittlungsausschusses am 20. Mirz nicht auf die Tages-
ordnung des Plenums in dieser Sitzungswoche gesetzt?

Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tdrin bei der Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Weil die Entscheidung des Vermittlungsausschusses
zundchst vom Bundesrat behandelt werden muss. Erst
wenn der Bundesrat dariiber entschieden hat, kommt der
Gesetzentwurf zuriick ins Parlament. Dann kdnnen wir
entscheiden.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zweite Zusatzfrage.

Ina Lenke (FDP):

Sie wissen, dass wegen der gesperrten Kontingente
keine Zivildienstleistenden mehr eingestellt werden kon-
nen. Die Triger des Zivildienstes kommen in grofle
Note. Konnen Sie nicht unabhingig von den eben ge-
nannten Voraussetzungen die Kontingente vorher ent-
sperren?

Christel Riemann-Hanewinckel, Parl. Staatssekre-
tdrin bei der Bundesministerin fir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Das ist schlecht moglich, weil der Vorbehalt zur Kon-
tingentierung haushaltsrechtlich begriindet ist. Solange
die Voraussetzung nicht gegeben ist, konnen wir die
Kontingente nicht freigeben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Gibt es weitere Fragen zu diesem Thema? — Das ist
nicht der Fall. Vielen Dank, Frau Staatssekretérin.

Wir kommen dann zum Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen.
Zur Beantwortung steht der Parlamentarische Staatsse-
kretdr Achim GroBBmann zur Verfligung.

Wir beginnen mit der Frage 12 der Kollegin Kristina
Kohler (Wiesbaden):

In welchem baulichen Zustand befinden sich im Allgemei-
nen die Liegenschaften des Statistischen Bundesamtes und
seit wann ist der Bundesregierung vor diesem Hintergrund be-
kannt, dass insbesondere das Dienstgebdude des Statistischen
Bundesamtes in Wiesbaden dringend sanierungsbediirftig ist,
weil die angegriffene Bausubstanz Asbest enthélt, die Brand-
schutzauflagen nicht mehr erfiillt sind, das Gebéude nicht be-
hindertengerecht ist und an mehreren Stellen im Boden Stol-
pergefahr besteht?

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Frau Kollegin Kohler, das Statistische Bundesamt ist
an drei Standorten untergebracht: in Wiesbaden, Bonn
und Berlin. Die Gebdude der Bonner Liegenschaft sind
ab 1999 infolge des Regierungsumzugs sukzessive reno-
viert und fiir die Nutzung durch das Statistische Bundes-
amt hergerichtet worden. Die Maflnahmen sind weitest-
gehend abgeschlossen. Auch am Standort Berlin besteht
kein Sanierungsbedarf.

Am Hauptstandort Wiesbaden besteht erheblicher Sa-
nierungsbedarf in der bundeseigenen Liegenschaft
Gustav-Stresemann-Ring 11 am Bauteil A — Hochhaus —,
belegt durch ein Gutachten aus dem Herbst 2001. Unmit-
telbar nach Vorlage des Gutachtens wurde das Statisti-
sche Bundesamt beauftragt, Moglichkeiten zur Losung
—zum Beispiel Sanierung, Nutzung einer anderen bun-
deseigenen Liegenschaft, Neubau oder Anmietung — zu
priifen. Die Ergebnisse der Gutachten wurden im Rah-
men der Aufstellung der Entscheidungsunterlage Bau ge-
méal dem Verfahren der Richtlinie fiir die Durchfiihrung
von Bauaufgaben des Bundes im Zusténdigkeitsbereich
der Finanzbauverwaltung, Abschnitt E, zusammenge-
fasst.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage? — Bitte.

Dr. Ole Schroder (CDU/CSU):

Ist die Regierung der Auffassung, dass sie angesichts
der offensichtlich vorhandenen Bauméngel ihrer Pflicht
zur Fiirsorge gegeniiber den dort arbeitenden Angestell-
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Dr. Ole Schroder

ten und ihrer beamtenrechtlichen Fiirsorgepflicht gerecht
wird?

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Ich denke, ja. Warten Sie die Antworten auf die weite-
ren Fragen ab. Dann haben Sie eine bessere Grundlage,
zu entscheiden, ob es sinnvoll ist, diese Frage zu stellen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Wir kommen zur Frage 13 der Kollegin Kristina
Kohler (Wiesbaden):
Welche Mafinahmen will die Bundesregierung ergreifen,

um solche Miéngel zu beseitigen, und welcher Zeitrahmen ist
fiir die notwendigen Mafinahmen vorgesehen?

Bitte schon, Herr Staatssekretér.

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Nach der Entscheidungsgrundlage Bau erwies sich
die Sanierung aus baufachlicher Sicht als die wirtschaft-
lichste Losung. Sie wurde am 5. Mérz 2003 vom Bun-
desministerium fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen
genehmigt. Vor diesem Hintergrund wird derzeit die
Umsetzung der erforderlichen Maflnahmen unter Be-
riicksichtigung weiterer gepriifter Alternativmoglichkei-
ten vorbereitet. Der Beginn der Malnahmen kann umge-
hend nach Vorlage der haushaltsméfigen Anerkennung
erfolgen. Die Maflnahmen sollen so rasch wie mdglich
abgeschlossen werden.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Frau Kohler.

Kristina Kdhler (Wiesbaden) (CDU/CSU):

,»30 rasch wie moglich® ist mir zu schwammig. Ich
wiirde mich freuen, wenn Sie mir einen genaueren Zeit-
rahmen nennen konnten, in dem mit der Behebung die-
ser wirklich eklatanten Méngel gerechnet werden kann.

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Wir haben die entsprechenden Unterlagen an das
Bundesministerium des Innern weitergeleitet. Dieses ist,
wenn man so will, der Bauherr. Von dort werden sie liber
das BMF dem Haushaltsausschuss vorgelegt. Denn der
Haushaltsausschuss muss die Gelder zur Verfligung stel-
len.

Ich kann also nur fiir die bautechnische Seite Aus-
kunft geben und bin nicht Herr des Verfahrens im Parla-
ment. Wir rechnen damit, dass die Sanierung der
Bauteile A und C, also der Bereiche, die am dringends-
ten zu sanieren sind, im ersten Bauabschnitt in den Jah-
ren 2004 und 2005 erfolgen wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Es gibt keine weitere Zusatzfrage. — Vielen Dank,
Herr Staatssekretar.

Zur Beantwortung der ndchsten Fragen zu diesem Ge-
schéftsbereich steht die Parlamentarische Staatssekretd-
rin Iris Gleicke zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 14 des Kollegen Volkmar Uwe
Vogel auf:

Wird der Bundesminister fiir Verkehr, Bau- und Woh-
nungswesen, Dr. h. c. Manfred Stolpe, zuriicktreten, wenn die
Finanzierungsvereinbarung der Deutschen Bahn AG mit dem
Bundesministerium fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen
zum VDE 8.2, Neubauabschnitt Grobers-Erfurt, nicht bis zum
1. Juli 2003 — vergleiche ,,Thiiringer Allgemeine” vom
7. Februar 2003 — unterzeichnet wird?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundesmi-
nister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Ich wiirde gerne — mit Threr Erlaubnis, Herr Préasident —
die Fragen 14 und 15 des Herrn Kollegen Vogel wegen ih-
res Sachzusammenhangs gemeinsam beantworten.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Dann rufe ich auch die Frage 15 des Kollegen
Volkmar Uwe Vogel auf:
Mit welchem konkreten Fertigstellungstermin rechnet die

Bundesregierung fiir den Fall, dass die Finanzierungsverein-
barung nicht bis zum 1. Juli 2003 zustande kommt?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Vogel, seitens der Bundesregierung
werden alle Anstrengungen unternommen, um den Ab-
schluss der Finanzierungsvereinbarung fiir die Neubau-
strecke des Verkehrsprojektes ,,Deutsche Einheit™ 8.2,
Abschnitt Grobers—Erfurt, moglichst ziigig nach In-
Kraft-Treten des Bundeshaushalts 2003 zu erreichen.
Dieses Vorhaben geniefit sowohl bei der Bundesregie-
rung als auch bei der Deutschen Bahn AG héchste Prio-
ritdt. Die Bundesregierung ist daher zuversichtlich, dass
die Finanzierungsvereinbarung in Kiirze abgeschlossen
wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Herr Kollege, Sie konnen jetzt, wenn Sie wollen, vier
Zusatzfragen stellen. Sie miissen dieses Recht aber nicht
voll ausschopfen. — Bitte schon.

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):

Frau Staatssekretdrin Gleicke, das beantwortet aber
nicht die Frage, ob der Herr Bundesminister Dr. Stolpe
Konsequenzen zieht, wenn es nicht bis zum 1. Juli dieses
Jahres zu einer Finanzierungsvereinbarung kommt. Sie
haben geantwortet: ,,in Kiirze*. Kann man davon ausge-
hen, dass das ein Zeitpunkt vor dem 1. Juli sein wird?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Vogel, ich sage noch einmal: Die Bun-
desregierung und auch die Deutsche Bahn AG arbeiten
mit Hochdruck daran, diese Finanzierungsvereinbarung
so schnell wie mdglich abzuschlieen.
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Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine weitere Zusatzfrage?

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):
Ja.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Bitte.

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):

Bedeutet der ,,in Kiirze* erfolgende Abschluss der
Finanzierungsvereinbarung, dass im Hinblick auf das
Gesamtvorhaben mit einem Fertigstellungstermin bis
zum Jahre 2015 zu rechnen ist?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundesmi-
nister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Wir halten an dem Fertigstellungstermin 2015, den
ich Thnen schon vor einigen Wochen im Plenum genannt
habe, selbstverstindlich fest. Ich habe Thnen seinerzeit
gesagt, wir wiirden die Angelegenheit gerne beschleuni-
gen. Das hingt aber vom erreichbaren Baufortschritt und
natiirlich auch von den zur Verfiigung stehenden finanzi-
ellen Mitteln ab.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Dritte Zusatzfrage?

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):
Ja.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Bitte schon.

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):

Konnen Sie eine kurze Aussage dazu treffen, wie der
derzeitige Stand der Priifung der Finanzierungsvereinba-
rung ist? Nach meinem Kenntnisstand liegt vonseiten
der Bahn AG eine Vereinbarung vor, die derzeit von der
Bundesregierung gepriift wird. Gibt es hier noch Ver-
handlungsbedarf mit der Bahn AG oder ist damit zu
rechnen, dass diese Priifung positiv ausfallt?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Vogel, es ist richtig: Die DB Netz AG
hat beim Eisenbahn-Bundesamt einen entsprechenden
Antrag gestellt. Nach erfolgter kurzer Priifung wird die-
ser Antrag derzeit von der DB Netz AG vervollstindigt.

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):
Habe ich noch eine Frage?

Vizepréasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine haben Sie noch.

Volkmar Uwe Vogel (CDU/CSU):

Meine letzte Frage: Ist es theoretisch mdglich, dass
es, nachdem die Finanzierungsvereinbarung unterschrie-
ben worden ist, am Folgetag mit den Bauarbeiten weiter-
geht?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundesmi-
nister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Vogel, Sie wissen, dass wir auf der ge-
samten Strecke titig sind; zum Teil wird auch schon
gebaut. Ich habe Thnen bereits gesagt, dass wir bau-
rechtserhaltende MaBnahmen durchfithren. Wir werden
selbstverstindlich so schnell wie mdglich weiterbauen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Eine weitere Frage des Kollegen Bergner. — Bitte
schon.

Dr. Christoph Bergner (CDU/CSU):

Frau Staatssekretérin, es ist nicht ungewdhnlich, dass
ein Amtstriger, wenn er einem bestimmten politischen
Anliegen Nachdruck verleihen will, mit personlichen
Konsequenzen droht. Sie sind der diesbeziiglichen Frage
des Kollegen Vogel etwas ausgewichen. Er bezieht sich
auf eine klare Aussage, die in der ,,Thiiringer Allgemei-
nen“ abgedruckt worden ist. Fiir uns, fiir die dieses Bau-
vorhaben sehr wichtig ist, ist auch von Bedeutung, mit
welchem Nachdruck des zustindigen Ministers wir rech-
nen kdnnen.

Deshalb mochte auch ich Sie fragen: Miissen wir,
wenn die Finanzierungsvereinbarung nicht bis zum
1. Juli dieses Jahres unterzeichnet wird, mit dem Riick-
tritt eines Bundesministers rechnen?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege, ich habe Thnen schon gesagt, dass die
Bundesregierung dem Abschluss der Finanzierungsver-
einbarung sehr hohe Prioritdt beimisst. Ich habe bereits
den Fragen des Kollegen Vogel entnommen, dass Sie
den Termin am liebsten mit Datum und Uhrzeit kennen
wiirden. Gehen Sie einfach mit mir davon aus, dass wir
die Finanzierungsvereinbarung in Kiirze abschlieBen
werden, und gehen Sie mit mir weiter davon aus, dass
Dr. Manfred Stolpe als unser Bundesminister noch sehr
viel fiir den Osten erreichen wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank.

Wir kommen jetzt zur Frage 16 des Kollegen Peter
Weil3:

Welches Ergebnis hat das Gespriach zwischen dem franzo-
sischen Minister fiir Verkehr, Raumordnung, Wohnungsbau,
Tourismus und Meeresfragen, Gilles de Robien, und dem
Bundesminister fir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen,
Dr. h. c. Manfred Stolpe, am Rande der Ratssitzung der euro-
péischen Verkehrsminister am 27. und 28. Mérz 2003 — ver-
gleiche Ankiindigung des franzosischen Ministers vom
4. Mirz 2003 — hinsichtlich einer baldigen Realisierung einer
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Vizeprisident Dr. Hermann Otto Solms

Verkniipfung des deutschen und des franzosischen Hochge-
schwindigkeitsnetzes der Bahn iiber StraBburg/Kehl erbracht?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege WeiB, iiber den Inhalt vertraulicher Ge-
spriche mit dem franzdsischen Minister fiir Verkehr,
Raumordnung, Wohnungsbau, Tourismus und Meeres-
fragen, Gilles de Robien, kann die Bundesregierung
keine Auskunft erteilen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Herr Weil3.

Peter Weil (Emmendingen) (CDU/CSU):

Frau Staatssekretdrin, der neben Ihnen sitzende
Kollege GroBmann hat am 25. Mirz dieses Jahres der
,Mittelbadischen Presse” ein Interview gegeben. Dem
Interview ist vorangestellt, dass dic Bundesregierung
nunmehr die Mittel fiir den Anschluss des franzosischen
Hochgeschwindigkeitszugs TGV Est an das deutsche
ICE-Netz und den Bau einer zweigleisigen Bahnbriicke
tiber den Rhein bei Kehl im Bundeshaushalt eingeplant
habe. Stimmt diese Meldung?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Diese MaBnahme ist im Bundesverkehrswegeplan — das
haben Sie sicherlich auch gesehen — enthalten. Ich habe
auf verschiedene Fragen in der letzten Fragestunde von
Kolleginnen und Kollegen geantwortet, dass die Franzo-
sen den Bau des Abschnitts Baudrecourt—Stra3burg noch
gar nicht terminiert haben. Vor dem Hintergrund der Tat-
sache, dass dieser 17 Kilometer lange Abschnitt von Kehl
nach Appenweier sehr teuer ist — es werden 150 Millio-
nen Euro veranschlagt —, werden wir den Ausbau erst
dann weiterfithren, wenn die Franzosen ihre Baumafinah-
men — das ist der groere Teil — vollziehen. Das habe ich
Ihnen zugesagt und das wird dann selbstverstindlich
auch im Bundeshaushalt geordnet. Insofern ist die Aus-
sage vollkommen korrekt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zweite Zusatzfrage, Herr WeiB.

Peter WeiB (Emmendingen) (CDU/CSU):

Frau Staatssekretirin, damit bestétigen Sie den alten
Zustand, dass die Bundesregierung so lange die notwen-
digen MafBnahmen fiir den TGV-Anschluss Straf3burg-
Kehl-Appenweier nicht in Angriff nehmen will, wie die
Strecke zwischen Baudrecourt und Straf3burg nicht eben-
falls als TGV-Strecke ausgebaut wird. Ich mochte Sie
fragen: Ist Thnen bekannt, dass diese zogerliche Haltung
der Bundesregierung mittlerweile dazu Anlass gegeben
hat, dass auf franzosischer Seite Experten vorschlagen,
den Bau des zweiten Abschnitts der TGV-Strecke von
Paris nach Straburg, also den Teil zwischen Baudre-
court und StraBburg, zuriickzustellen? Mit diesem scho-
nen Schwarzer-Peter-Spiel konnen wir das Thema auf
ewige Zeiten vertagen. Hat die Bundesregierung die Ab-

sicht, das Vertagen so weiter fortzufiihren, oder ist sie
gewillt, einen Punkt zu setzen, um zusammen mit den
Franzosen zu einer verniinftigen Entscheidung zu kom-
men?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Weil3, ich will noch einmal sehr deutlich
machen, dass die franzosische Seite von Vaires — das
liegt bei Paris — bis Baudrecourt baut und wir mit dem
Nordast tiber Saarbriicken und Kaiserslautern eine ver-
niinftige Strecke bis 2007 bauen wollen. Daran arbeiten
wir auch. Es ist aber doch klar, dass das mit den Bau-
mafnahmen der franzdsischen Seite zusammenhéngt;
diese hat den Abschnitt Baudrecourt—Stral3burg eben
noch nicht terminiert. Wichtig ist, dass die Maflnahmen
dann, wenn sie angepackt werden, verniinftig realisiert
werden.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Wir kommen jetzt zur Frage 17 des Kollegen Weil3:

Trifft die Aussage des Vorstandsvorsitzenden der
DB Netz AG, Roland Heinisch, zu, dass die Anbindung des
franzdsischen TGV an das deutsche ICE-Netz iiber Stralburg/
Kehl erst fiir das Jahr 2020 geplant sei — vergleiche ,,Mittelba-
dische Presse” vom 17. Mérz 2003 —, und, wenn ja, was sind
die Griinde fiir diese zeitliche Verschiebung?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundesmi-
nister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege WeiB3, diese Aussage des Vorsitzenden
des Vorstandes der DB Netz AG zum Zeitpunkt einer
Anbindung des franzosischen TGV an das deutsche ICE-
Netz ist nur durch den von Ihnen zitierten Presseartikel
bekannt. Die Bundesregierung hat beziiglich des Zeit-
punkts wiederholt versichert, dass die Strecke
Kehl-Appenweier zusammen mit der franzosischen
Strecke Baudrecourt—Stralburg ausgebaut und fertig ge-
stellt werden soll.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Herr WeiB3.

Peter Weil (Emmendingen) (CDU/CSU):

Frau Staatssekretéirin, neben der Pressemeldung gibt
es auch einen Augen- und Ohrenzeugen dieser Aufle-
rung, und zwar mich.

Ich mochte Sie gern Folgendes fragen: Sie haben in
Thren Antworten wiederholt darauf hingewiesen, dass
die Bundesregierung mit dem Ausbau der Strecke iiber
Kehl und Appenweier abwarten wolle, bis die eigent-
liche Schnellbaustrecke zwischen Baudrecourt und
StraBburg gebaut wird. Ist [hnen bekannt, dass die fran-
zosische SNCF aber beabsichtigt, den TGV schon 2006
auf der bestehenden Strecke bis Strallburg zu fiihren, und
auch bereit wire, ihn auf der deutschen Seite weiterfah-
ren zu lassen, wenn die entsprechenden technischen
MaBnahmen an der Rheinbriicke Kehl, am Bahnhof
Kehl und auf der Strecke zwischen Kehl und Appen-
weier auf deutscher Seite getétigt wiirden? Ist die Bun-
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desregierung bereit, auf dieses Angebot der franzosi-
schen Seite einzugehen und auf deutscher Seite die
ersten Maflnahmen im Rahmen eines Stufenplans bereits
bis zum Jahre 2006 zu realisieren?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Herr Kollege Weil3, auf der bestehenden Verbindung
Straburg—Kehl-Appenweier kénnen fiir das deutsche
Schienennetz ausgeriistete TGV bereits heute ohne Ein-
schrinkung verkehren. Es bestehen dort auf absehbare
Zeit keine Kapazitdtsengpésse.

Die durch die vorgesehenen Ausbaumalnahmen er-
zielbaren Fahrzeitgewinne sind angesichts des relativ
hohen Finanzmitteleinsatzes gering. AusbaumafBnah-
men auf dem kurzen deutschen Teilstiick sind daher ver-
kehrlich und wirtschaftlich nur bei den Zugzahlen sinn-
voll, die erst nach Fertigstellung aller deutschen und
franzosischen Arbeiten am POS-Siidast erwartet werden
konnen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zweite Zusatzfrage, Herr WeiS3.

Peter WeiBl (Emmendingen) (CDU/CSU):

Frau Staatssekretérin, konnten Sie mir angesichts der
Tatsache, dass es sich hier um ein Verbindungsstiick han-
delt, das sich in die gesamteuropédische Magistrale von
Paris nach Budapest einreiht, zustimmen, dass auf einer
solch kurzen Strecke auch kleine Fahrzeitgewinne maf-
geblich fiir das Funktionieren einer solchen Gesamtma-
gistrale sind und dass kurze Fahrzeiten zu einem attrakti-
ven Fahrangebot fiihren?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretidrin beim Bundesmi-
nister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:

Selbstverstindlich sehen wir den Ausbau der 17 Kilo-
meter langen Strecke zwischen Kehl und Appenweier,
der uns 150 Millionen Euro kostet, im Zusammenhang
mit der Strecke Baudrecourt—StraBburg und natiirlich
wird es dadurch zu Fahrzeitverbesserungen kommen.
Aber durch diese Mafinahmen wird auf der kurzen
Strecke von 17 Kilometern ein — wenn ich mich recht
entsinne — Fahrzeitgewinn von zwei oder drei Minuten
erzielt. Dies rechtfertigt den hohen Mitteleinsatz nicht,
wenn nicht auch die gesamte Strecke, auf franzosischer
wie auf deutscher Seite, angepackt wird.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank, Frau Staatssekretérin.

Die Fragen 18 und 19 sind zuriickgezogen worden.

Deswegen kommen wir jetzt zum Geschéftsbereich
des Bundesministeriums des Innern. Zur Beantwortung
steht wiederum der Parlamentarische Staatssekretér Fritz
Rudolf Koérper zur Verfligung.

Wir beginnen mit der Frage 20 des Kollegen Hartmut
Koschyk:

Warum hat die Bundesregierung, obwohl das Gesetz be-
reits am 14. Juni 2002 vom Deutschen Bundestag beschlossen
wurde und alle Problemfelder angesichts der jahrelangen Be-
ratungen hinreichend bekannt waren, bis heute nicht die fir
den Vollzug des am 1. April 2003 in Kraft tretenden Waffen-
gesetzes erforderlichen Verordnungen erlassen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Koschyk, anlédsslich der Beantwortung
Threr Frage will ich ganz kurz auf den Gesetzgebungs-
verlauf beziiglich der Novellierung des Waffenrechts
eingehen. Sie wissen und haben es genau wie ich noch in
guter Erinnerung, dass wir uns hier im Deutschen Bun-
destag am 26. April 2002 in zweiter und dritter Lesung
mit der Novellierung dieses Waffengesetzes befasst ha-
ben. Fast zur gleichen Zeit fand der schreckliche Amok-
lauf in Erfurt statt. Aufgrund dieses schrecklichen Ereig-
nisses wurde dann hinsichtlich des Gesetzentwurfes ein
Vermittlungsverfahren eingeleitet, an dem Sie genau wie
ich mitgewirkt haben.

Es ging dabei um die Frage von Verboten, aber bei-
spielsweise auch um die Notwendigkeit der Vorlage
eines Gutachtens Uber die geistige Eignung von unter
25-jéhrigen Erwerbern von grofkalibrigen Waffen. Letz-
teres spielte im Ubrigen — Sie konnen sich sicher noch
gut daran erinnern — in dieser Form vorher keine Rolle.

Es ging dartiber hinaus um die Frage eines moglichen
Ausschlusses bestimmter Schusswaffen vom SchieB3-
sport durch eine entsprechende Rechtsverordnung. Im
Verlauf der Gesprache zu den Verordnungen stellte sich
die Beantwortung der Frage nach der sicheren Aufbe-
wahrung als relativ schwierig dar. Weil einige beste-
hende Normen beriihrt waren — sowohl EU-Normen als
auch Normen, die nur hier in Deutschland gelten —, ist
die Verordnung nicht ganz termingerecht fertig gewor-
den. Es ist aus meiner Sicht aber ein Weg gefunden wor-
den, wie damit umzugehen ist.

Die an die Lander weitergeleiteten Vollzugshinweise
— danach fragen Sie in Threr zweiten Frage — haben den
Sinn, Hilfestellungen in den Fragen zu geben, auf die im
bisherigen Waffengesetz nicht eingegangen wurde oder
in denen das neue Waffenrecht substanzielle Verdnde-
rungen gegeniiber dem bisherigen Waffenrecht bringt.
Das Vorgehen wurde mit den Léndern im Ubrigen abge-
sprochen. Diese haben dem Verfahren zugestimmt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Herr Koschyk, Thre Zusatzfrage bitte.

Hartmut Koschyk (CDU/CSU):

Herr Staatssekretdr, Sie sind auf die Vorgeschichte
eingegangen und haben erwéhnt, wie es zum neuen Waf-
fenrecht kam. Dies ist uns, die wir daran mitgewirkt ha-
ben, natiirlich sehr gut in Erinnerung. Ich kann es mir al-
lerdings nicht erklaren, warum es bisher nicht mdglich
gewesen ist, die notwendige Ausfiihrungsverordnung
zum neuen Waffengesetz zu erlassen, nachdem es bereits
im Juni des vergangenen Jahres, also vor einem guten
Dreivierteljahr, vom Deutschen Bundestag beschlossen
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worden ist. Ich mochte Sie deshalb heute fragen, wann
die Betroffenen und diejenigen, die es vollziehen miis-
sen, mit diesen Verordnungen rechnen koénnen.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Koschyk, gestatten Sie mir den Hin-
weis, dass die Verzogerung nicht durch Faulheit des Mi-
nisteriums oder durch mangelnde Fahigkeit zu erkldren
ist; sie ist vielmehr auf die schwer zu regelnde Materie
zuriickzufiihren. Sie wissen, dass einige Punkte bei der
Novellierung des Waffenrechtes schwierig zu 16sen wa-
ren und entsprechend auch bei der Erarbeitung der Ver-
ordnung Schwierigkeiten gemacht haben. Ich nenne als
Beispiel nur die Einfilhrung des psychologischen Gut-
achtens. Ich kann Thnen aber gerne den Entwurf in die
Hand geben.

Sie wissen, dass wir die Novellierung des Waffenge-
setzes im Dialog mit den Betroffenen erarbeitet haben.
So etwas wird ndmlich, wie wir wissen, nur dann gut,
wenn die Betroffenen und diejenigen, die damit umge-
hen miissen, eingebunden werden. Darauf haben wir bei
der Erarbeitung der Verordnung geachtet. Ich will beken-
nen, dass das zu einigen Verzdgerungen gefiihrt hat, die
nicht unbedingt wiinschenswert gewesen sind. Aber ich
gehe davon aus, dass der Entwurf dieser Verordnung in
wenigen Tagen komplett vorliegen wird. Wir befinden
uns, wie man so schon sagt, in den letzten Ziigen, auch
hinsichtlich der Abstimmung.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
TIhre zweite Zusatzfrage, Herr Koschyk.

Hartmut Koschyk (CDU/CSU):

Herr Staatssekretér, da Sie von ,,wenigen Tagen™ ge-
sprochen haben, scheint die Meldung vom Wochenende
in der ,,Welt am Sonntag® nicht zutreffend zu sein, wo-
nach der Entwurf erst Anfang 2004 vorliegen wird.

In diesem Zusammenhang stellt sich mir die Frage,
inwieweit sichergestellt ist, dass die Vollzugshinweise,
die, wie Sie sagen, abgestimmt in Kraft gesetzt werden
sollen, bundeseinheitlich angewendet werden. Mir ist
zum Beispiel bekannt, dass es einzelne Lander gibt, die
eigene Vollzugshinweise in Kraft setzen wollen. Da-
durch gibe es, bis die Verordnung in Kraft tritt, keine
bundeseinheitliche Anwendung des fragmentarisch gel-
tenden Waffenrechts.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Koschyk, Sie wissen, dass die Frage der
bundeseinheitlichen Anwendung ein ganz wichtiger As-
pekt bei der Novellierung des Waffenrechtes war. Wir
hatten die regionalen Unterschiede zu beachten und
wollten sie beseitigen. Das war uns ganz wichtig. Ich
habe mir erlaubt, im Zusammenhang mit Beratungen des
Gesetzentwurfs im Bundesrat deutlich zu machen, dass
der praktische Vollzug dieses Gesetzes nicht durch das
Gesetz allein sichergestellt werden kann, sondern dass

beispielsweise die Behorden in den Landern, die dieses
Gesetz vollziehen miissen, entsprechend qualifiziert
werden miissen. Es ist uns ein ganz wichtiges Anliegen,
dass es zu dem, was Sie hier als Befiirchtung eingefiihrt
haben, nicht kommt. Deswegen werden wir uns bemii-
hen, die notwendigen Verordnungen relativ schnell auf
den Tisch zu legen und sie auf den Weg zu bringen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine weitere Frage des Kollegen Grindel.

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, Sie haben angesprochen, dass vor
Erlass der Verordnungen und nach der Verabschiedung
des Gesetzes noch einmal Kontakt mit den betroffenen
Verbianden aufgenommen worden ist und Gespriache ge-
fiihrt worden sind. Die Verbande beklagen, dass sich das,
was im miindlichen Gesprich vereinbart wurde, nur an-
ndherungsweise in der schriftlichen Verordnung wieder-
gefunden hat. Inwieweit werden Sie den Entwurf der
Verordnung, von dem Sie gesprochen haben, nicht nur
mit den Bundesliandern, sondern auch mit den Verbén-
den, den Dachverbanden der Vereine noch einmal ab-
stimmen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Grindel, wir stimmen uns mit den Bun-
desléndern ab; das ist das eine. Die Abstimmung mit den
Verbédnden findet heute um 16.30 Uhr statt.

(Hartmut Koschyk [CDU/CSU]: Da haben un-
sere Fragen doch etwas bewirkt!)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Vielen Dank. — Eine weitere Frage des Kollegen
Hohmann.

Martin Hohmann (CDU/CSU):

Herr Staatssekretdr, ich mochte noch einmal bei der
unterschiedlichen Rechtshandhabung durch die Lander
einhaken. Sie haben die bestehenden Schwierigkeiten
herausgestellt. Mit Sicherheit ist es eine schwierige
Rechtsmaterie, wobei eine besondere Schwierigkeit viel-
leicht auch mit einer einzelnen Personlichkeit des Minis-
teriums, die nicht ganz hoch angesiedelt, aber sehr wirk-
sam ist, verbunden ist.

(Fritz Rudolf Koérper, Parl. Staatssekretér: Das
sollte man nicht iiberbewerten! — Eckart von
Klaeden [CDU/CSU], zu Parl. Staatssekretir
Fritz Rudolf Korper gewandt: Aber es gibt
sie!)

Mir ist etwas zu Ohren gekommen, zu dem ich Sie um
eine kurze Stellungnahme bitten mochte. Ubereifrige
Beamte in Nordrhein-Westfalen handeln nach folgender
MafBregel: Wenn es ein Jéger unterlassen hat, seine Jagd-
berechtigung innerhalb von drei Monaten nach deren
Ablauf — also rechtzeitig — neu zu 16sen, zieht man sofort
alle Waffen dieser Person, die sie fiir ihr edles Weidwerk
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braucht, ein. Ich komme auf diese drei Monate zu spre-
chen, weil in der Gesetzesbegrindung ausdriicklich
steht, dass selbst ein mehrjéhriger Auslandsaufenthalt
nicht dazu fithren misse, dass die Behorden davon aus-
zugehen haben, dass derjenige seine Profession, sein
Hobby nicht mehr ausiiben wolle und die Waffen einzu-
ziehen seien.

Ist es aus Threr Sicht deswegen nicht misslich, dass es
zu solchen Gesetzesanwendungen bzw. Anwendungen
der Vollzugshinweise kommt, man also nach drei Mona-
ten zugreifen will?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Hohmann, es ist noch einmal festzuhal-
ten, dass wir die bundeseinheitliche Anwendung dieser
Waffenrechtsnovellierung erreichen wollen. Das ist ein
ganz wichtiges Ziel. Sie haben zum Teil an den Beratun-
gen teilgenommen und wissen, dass das angesichts der
bisherigen Gesetzeslage auch notwendig ist. Ich finde, es
ist ganz wichtig, dass wir das erreichen. Ich will nicht
verhehlen, dass es mir lieber gewesen wére, wenn wir
zum 31. Mérz fertig geworden wiren. Wir werden aber
zum Abschluss kommen: Dieses Ziel wird erreicht.

Aufgrund der Beratungen wissen Sie, dass diese Ge-
setzesmaterie mit unheimlich vielen Detailfragen belas-
tet ist und dass oft die Neigung besteht, moglichst jeden
individuellen Fall im Gesetz zu regeln. Das macht die
Gespriche iibrigens so schwierig. Unter dem Strich soll-
ten wir dafiir Sorge tragen — darauf werden wir Wert le-
gen —, dass es nicht zu einer unterschiedlichen Handha-
bung kommt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Vielen Dank. — Wir kommen zur Frage 21 des Kolle-
gen Koschyk:
Welche Rechtsqualitét haben die ,,Hinweise zum Vollzug
des neuen Waffengesetzes durch die Waffenbehorden ab dem
1. April 2003* und inwieweit sind Verldsslichkeit und einheit-
licher Vollzug fiir Waffenbesitzer und Waffenbehorden ge-
wihrleistet?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Koschyk, diese Frage kann ich relativ
kurz beantworten:

Die vom Bundesministerium des Innern den Innenmi-
nisterien der Lénder tibermittelten Vollzugshinweise ha-
ben die Rechtsqualitét einer Empfehlung. Diese Empfeh-
lung wurde von den Innenministerien der Lander in
verbindliche Erlasse gegeniiber den Waffenbehorden
umgesetzt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage des Kollegen Koschyk.

Hartmut Koschyk (CDU/CSU):

Herr Staatssekretdr, Praktiker aus dem Bereich der
Polizei und der sozialen Betreuung und Beratung Ju-

gendlicher bemédngeln, dass das, was der Gesetzgeber
gewollt hat, vor allem wegen der Vorldufigkeit der Voll-
zugshinweise beim kleinen Waffenschein in keiner
Weise umgesetzt werden kann, hier also eine Liicke be-
steht. Wie stellen Sie sich zu diesem Vorwurf, der ges-
tern und heute auch in der Presse wiederholt zu lesen
war?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Koschyk, ich wei3 nicht, ob bei diesen
Vorwiirfen immer genau differenziert wird, welche Re-
gelungen wir im Waffenrecht beziiglich des so genann-
ten kleinen Waffenscheins gefunden haben. Wir haben
den Erwerb im Grunde frei gestaltet und das Fiihren ei-
ner solchen Waffe unter einen Vorbehalt gestellt. Das
war das, was wir gemeinsam erarbeitet haben.

Manch einer, der sich mit der Frage des so genannten
kleinen Waffenscheins kritisch auseinander setzt, ist an-
gesichts dessen iiberrascht, wenn er sich mit dieser Re-
gelung im Detail befasst. Wir wissen, warum wir diese
Regelung so gestaltet haben. Das hat in erster Linie mit
den nicht erfassbaren Altbesténden zu tun. Wir haben
gesagt: Von einer Regelung, die praktisch nicht umsetz-
bar ist, sollten wir die Finger lassen. — Dazu haben uns
auch die Praktiker geraten. Sie wissen, welche Linie wir
dabei vertreten. Ob der Vollzug in dem von uns getroffe-
nen Sinne ist, werden wir beobachten miissen. Wenn bei
dieser Regelung Defizite auftauchen, werden wir sie
selbstversténdlich abstellen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine zweite Zusatzfrage.

Hartmut Koschyk (CDU/CSU):

Das Thema meiner zweiten Zusatzfrage wird zurzeit
bei den Anwendern sehr stark diskutiert; es geht mir
um die gelbe Waffenbesitzkarte. Der Gesetzgeber — wir
alle! — wollte, dass es beim materiellen Gehalt der Waf-
fenbesitzkarte bleibt, wohingegen die Vollzugshinweise
die Bedeutung der Waffenbesitzkarte doch deutlich ein-
schrianken. Vor allem die Sportschiitzenverbiande miissen
derzeit eine Art Bediirfnispriifung durchfiihren, die vom
Aufwand her nicht zu leisten ist. Kénnte bis zum In-
Kraft-Treten der Verordnung durch einen ergdnzenden
Vollzugshinweis eine praktikablere Regelung hinsicht-
lich der so genannten gelben Waffenbesitzkarte geschaf-
fen werden?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Von der Vorgehensweise her neige ich dazu, keine Er-
ginzungen vorzunehmen, sondern die Verordnung zum
Abschluss zu bringen. In ihr miissen solche Félle klar
geregelt werden. Ich will nicht verhehlen, dass der The-
menkomplex der Waffenbesitzkarte bzw. deren differen-
zierter Bedeutung in Verordnung und Gesetz weit oben
auf der Agenda steht. Herr Koschyk, bitte sehen Sie es
mir nach, wenn ich Thnen darauf keine Antwort gebe.
Das will ich heute Nachmittag kléren.
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Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Eine Zusatzfrage des Kollegen Grindel. Bitte schon.

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, eine der zentralen Fragen war, ob
Jugendliche ab einer Altersgrenze von zehn oder von
zwolf Jahren in Schiitzenvereinen im Umgang mit einer
Waffe ausgebildet werden konnen. Wie wird dieses Pro-
blem in der jetzigen Ubergangszeit geldst? Ist in der Ver-
ordnung beabsichtigt, bei der psychologischen Begut-
achtung das Verfahren, das in Bayern vorbildlich
durchgefiihrt wird, fiir verbindlich zu erkléren?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Welches Verfahren in Bayern meinen Sie?

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Ich meine die psychologische Begutachtung, bei der
dariiber entschieden wird, ob Kinder ab zehn Jahren in
Schiitzenvereinen im Umgang mit einer Waffe ausgebil-
det werden diirfen.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Grindel, ich weil} nicht, ob ich Sie rich-
tig verstanden habe. Die Frage der psychologischen Be-
gutachtung

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Es gibt einen
Ausnahmetatbestand!)

— lassen Sie mich diesen Gedanken bitte zu Ende fithren —,
die in der Verordnung geregelt ist, trifft insbesondere
diejenigen, die in einem Alter von unter 25 Jahren eine
so genannte grofkalibrige Waffe erwerben wollen. Sie
wissen, dass wir das in unserem urspriinglichen Entwurf
— vor dem Ereignis in Erfurt — nicht hatten. Es war im
Ubrigen schwierig, dies praktisch umzusetzen, weil man
damals noch keinerlei Erfahrung hatte.

Was die Frage der Altersgrenze, ob zehn oder zwolf
Jahre, anbelangt, so ist zu sagen, dass das geregelt ist.
Wir hatten urspriinglich eine Altersgrenze von zehn Jah-
ren, dann wieder eine von zwdlf Jahren. Ich glaube, dass
die Regelung, die wir gefunden haben, nicht strittig ist.
Mir ist auch nicht bekannt, dass aufgrund der vorldufi-
gen Hinweise diese Altersgrenze infrage gestellt worden
wiére. Wenn das der Fall ist, dann nehme ich mich der
Sache gern noch einmal an und gehe dem Hinweis nach.
Mir ist das in dieser Form nicht bekannt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank.

Noch eine weitere Frage, Herr Kollege Hohmann,
bitte schon.

Martin Hohmann (CDU/CSU):

Herr Staatssekretidr, ich mochte verdeutlichen, wie ich
die Frage von Herrn Grindel verstanden habe. In Bayern

diirfen Kinder schon ab zehn Jahren unter Aufsicht von
besonders ausgebildeten SchieBlehrern mit Luftdruck-
waffen schieBen, weil diese ungefahrlich sind und so gut
wie nichts passieren kann. Die Frage wére, ob man auch
in anderen Bundesldndern die Rechtslage so gestalten
soll, dass Kinder zwischen dem zehnten und zwolften
Lebensjahr schiefen diirfen. Denn man konnte sich die
Frage stellen, ob die bayerischen Kinder bzw. die bayeri-
schen Ausbilder so viel besser als in anderen Landern
sind, wenn das in anderen Bundesldandern nicht moglich
sein sollte.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Hohmann, so weit meine Antwort: Sie wissen,
dass diese Altersgrenze vorher eine gewichtige Rolle ge-
spielt hat und insbesondere die Schiitzenverbande die
Altersgrenze von zehn Jahren favorisiert haben. Ur-
spriinglich war eine Grenze von zwolf Jahren vorgese-
hen, dann hat man die Altersgrenze auf zehn Jahre redu-
ziert. Nach dem Vorfall von Erfurt wurde sie wieder auf
zwolf Jahre heraufgesetzt. Die bayerische Praxis, diese
»~Ausnahmeregelung™, gab es in dieser Form meines
Wissens nur in Bayern. Dariiber hinaus war das, glaube
ich, selten der Fall. Jetzt geht es darum, eine bundesein-
heitliche Praxis zu finden. Man muss einfach einmal se-
hen, wie sich das entwickelt, insbesondere was die Al-
tersgrenze anbelangt. Die Altersgrenze von zwolf Jahren
ist festgeschrieben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Jetzt kommen wir zur Frage22 des Kollegen
Hofbauer.

Werden die Beschrankungen fiir Lastkraftwagen an meh-
reren Grenziibergingen der deutsch-tschechischen Grenze,
zum Beispiel Waldmiinchen, die einen Ubertritt ausschlief3-
lich fiir den regionalen LKW-Verkehr vorsehen, nach der EU-
Osterweiterung bestehen bleiben?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Hofbauer, die Zulassung des regionalen
LKW-Verkehrs an im Einzelnen festgelegten, ansonsten
nur fiir den Personenverkehr freigegebenen Ubergiingen
ist integraler Bestandteil des Abkommens vom 18. No-
vember 1996 zwischen der Regierung der Bundesrepu-
blik Deutschland und der Regierung der Tschechischen
Republik iiber Grenziiberginge an der gemeinsamen
Staatsgrenze. Diese Vereinbarung trigt — das ist Thnen
bekannt — den Interessen von Handel und Wirtschaft so-
wie den Belangen der Bevdlkerung in der grenznahen
Region in besonderer Weise Rechnung. Uberdies wurde
damit eine spiirbare Entlastung anderer Grenziibergénge
mit Widmung fiir den Warenverkehr erzielt. Eine Er-
weiterung — das ist, glaube ich, sehr wichtig flir Sie — der
bestehenden Regionalisierung miisste mit dem Vertrags-
partner auf der Grundlage des vorgenannten Abkom-
mens im Einzelfall abgestimmt und einvernehmlich be-
schlossen werden.

MaBgeblich fiir diesbeziigliche Entscheidungen wi-
ren die jeweiligen infrastrukturellen Gegebenheiten vor
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Ort, beispielsweise Beschaffung der zum Ubergang fiih-
renden Stralen, Ortsdurchfahrten, Abfertigungsanlagen
und Ahnliches.

Eine grundsitzliche Zulassung des LKW-Verkehrs
iiber die derzeitige Regionalisierung hinaus nach der
EU-Osterweiterung ist seitens der Bundesregierung
nicht vorgesehen. Der Beitritt der Tschechischen Repu-
blik zur Europdischen Union bedeutet nicht automatisch
einen Wegfall der im bilateralen Regierungsabkommen
festgeschriebenen Nutzungsarten.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Herr Hofbauer?

Klaus Hofbauer (CDU/CSU):
Das ist eindeutig geklért, keine Zusatzfrage.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Ich rufe die Frage 23 des Kollegen Hofbauer auf:

Welche And;rungen bei den weiteren Verkehrsbeschran-
kungen an den Ubergéngen der deutsch-tschechischen Grenze
sind nach der EU-Osterweiterung zu erwarten?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Hofbauer, etwaige Anderungen bei den
weiteren Verkehrsbeschrinkungen an den Ubergingen
der deutsch-tschechischen Grenze nach der EU-Ost-
erweiterung wéren gleichfalls, wie vorstehend beschrie-
ben, mit den fiir Grenzangelegenheiten im Verhiltnis zur
Bundesrepublik Deutschland zustindigen Stellen der
tschechischen Regierung in Anlehnung an das einschla-
gige Regierungsabkommen einvernehmlich festzulegen.
Das schlief3t sich an das an, was ich Thnen in der vorher-
gehenden Frage relativ ausfiihrlich, glaube ich, in den
einzelnen Schritten dargelegt habe.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Keine Zusatzfrage.

Dann kommen wir zu Frage 24 der Kollegin Petra
Pau:

Wie erklért die Bundesregierung die Tatsache, dass sie die
Zahl der Opfer von Tétungsdelikten von rechts — seit der Wie-
derherstellung der deutschen Einheit — auf lediglich 39 bezif-
fert, wihrend die Zeitungen ,,Tagesspiegel” und ,,Frankfurter
Rundschau* fiir den gleichen Zeitraum — nach eingehenden und
langjdhrigen Priifungen — die Zahl der Todesopfer mit 99 be-
nennen — vergleiche ,,Tagesspiegel” vom 7. Mérz 2003 —, und
welche Schritte hat die Bundesregierung bisher unternommen,
diese erhebliche Differenz aufzuklaren?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Pau, die Erfassung von Todesopfern
rechter Gewalt von 1990 bis September 2000 war bereits
Gegenstand der Kleinen Anfrage der Abgeordneten Ulla
Jelpke und der Fraktion der PDS vom 29. November
2002 auf der Bundestagsdrucksache 14/4873.

In ihrer Antwort vom 27. Dezember 2000 auf Druck-
sache 14/5032 hat die Bundesregierung die in der
Zustindigkeit der Lénder liegende Erfassung und Be-
wertung von Gewalttaten im Rahmen des kriminal-
polizeilichen Meldedienstes eingehend erldutert. Dabei
wurden auch die Ergebnisse der auf Initiative der Bun-
desregierung veranlassten Priifung der in den Medien
verdffentlichten Toétungssachverhalte dargelegt und die
Zahl der Todesopfer infolge rechter Gewalt mit 36 Per-
sonen beziffert.

Diese Ubersicht wird auf der Grundlage der Bewer-
tung und Erfassung der ortlich und sachlich zustdndigen
Polizeien der Lénder sowie auf der Basis vorliegender
Urteile kontinuierlich aktualisiert. Hiernach wurden bis
Ende 2002 drei weitere Todesopfer infolge rechtsmoti-
vierter Gewalt erfasst.

In den vom ,,Tagesspiegel* vom 7. Méarz 2003 weiter
aufgelisteten 13 Sachverhalten liegen auch nach erneuter
Priifung durch die jeweils zustdndigen Landeskriminal-
amter nach deren Bewertung keine hinreichenden An-
haltspunkte fiir eine rechte Motivation der Tat bzw. des
Téters vor. In fiinf Féllen liegen hierzu auch bereits ent-
sprechende, die Bewertung der Lénder bestédtigende Ur-
teile vor.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Frau Pau, eine Zusatzfrage, bitte schon.

Petra Pau (fraktionslos):

Zum einen sind seit dem Jahr 2000, als die Kleine
Anfrage beantwortet wurde, zwei Jahre vergangen; zum
anderen gibt es rechtskriftige Urteile, in denen die Téter
eindeutig als Téter mit einem rechten Hintergrund verur-
teilt wurden. Das wird im ,, Tagesspiegel* wie auch in der
,Frankfurter Rundschau® belegt. Insoweit interessiert
mich, inwieweit auf Bundesebene gegeniiber den Lan-
deskriminalimtern auf eine entsprechende Uberpriifung
gedriangt wurde bzw. auf der Grundlage dieser Urteile
selbst Korrekturen in der Statistik vorgenommen wur-
den. 60 Menschenleben machen schlielich einen erheb-
lichen Unterschied aus.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Pau, ich will zuerst einmal festhalten,
dass die Bundesregierung kein Interesse daran hat, dies-
beziiglich an irgendeiner Stelle etwas unter den Teppich
zu kehren. Vielmehr hat sich in dem von mir zitierten
Vorgang in der offentlichen Darstellung eine Differenz
gezeigt. Wir haben das aufgenommen und iiberpriift.

Wir konnen im Ubrigen nur das iiberpriifen, was uns
diesbeziiglich von den Léndern zugeleitet wird. Sie wis-
sen, die Erfassung liegt nicht bei uns, sondern wir erfas-
sen nur das, was uns die Lénder jeweils mitteilen. Des-
halb sind die Ergebnisse so, wie ich sie Thnen dargelegt
habe, und wir kénnen die Differenz nicht bestétigen. Wir
haben das sehr sorgfiltig gepriift. Sie wissen, wir haben
auch die Erfassung der rechtsmotivierten Gewalt neu
aufgegriffen und mit den Léndern besprochen, sodass
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wir zwischenzeitlich zu Verfahrensregelungen gekom-
men sind, bei denen wir davon ausgehen, dass sie eine
faktengerechte Erfassung gewihrleisten.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zweite Zusatzfrage.

Petra Pau (fraktionslos):

Das heift, Sie teilen ausdriicklich nicht die Ansicht
des innenpolitischen Sprechers der SPD-Fraktion, Herrn
Wiefelspiitz, der im ,,Tagesspiegel mit der AuBerung
zitiert wird, dass dies eine Liicke sei, die prinzipiell un-
erwiinscht und — auch durch Beratung im Innenaus-
schuss — dringend zu schliefen sei?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Pau, ich habe diese Passage im ,, Tages-
spiegel” nicht gelesen. Aber der Begriff ,,Liicke ist an
dieser Stelle falsch. Vielmehr haben wir in der 6ffentli-
chen Darstellung eine Zahl vorgefunden und sind sach-
und fachgerecht darangegangen, zu priifen, ob diese
Zahl korrekt ist und ob sich dabei tatsichlich eine Liicke
ergeben hat.

Ich kann Thnen iibrigens, wenn Sie wollen, an ein paar
ganz konkreten Beispielen deutlich machen, warum man
zu einem anderen Ergebnis gekommen ist, wenn man
eine andere Kategorisierung vorgenommen hat. Das ist
hochinteressant und zeigt sich immer wieder an Einzel-
féllen.

Ich sage ganz deutlich: Das ist das Ergebnis der Uber-
priifung. Die Motivation war nicht, irgendetwas unter
den Teppich zu kehren. Es ging vielmehr darum, objek-
tiv zu beurteilen, wie sich das Ganze darstellt. Das haben
wir Thnen zur Kenntnis gegeben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Vielen Dank.

Wir kommen zur Frage 25 der Kollegin Pau:

Plant die Bundesregierung im Hinblick auf den Antrag der
Fraktionen der SPD, des Biindnisses 90/Die Griinen, der FDP
und der PDS ,,Gegen Rechtsextremismus, Fremdenfeindlich-
keit, Antisemitismus und Gewalt* aus der 14. Legislaturperi-
ode, Bundestagsdrucksache 14/5456, die Einrichtung einer
bundesdeutschen Beobachtungsstelle beziiglich rechtsextremer
und fremdenfeindlicher Bestrebungen — analog zur Europé-
ischen Stelle zur Beobachtung von Rassismus und Fremden-
feindlichkeit — und, wenn nein, aufgrund welcher Erwégun-
gen und genauen Priiffungen wird das Ziel der Einrichtung
einer derartigen Beobachtungsstelle nicht verfolgt?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Pau, die Frage nach der Einrichtung ei-
ner nationalen Beobachtungsstelle — analog zur Europa-
ischen Stelle zur Beobachtung von Rassismus und Frem-
denfeindlichkeit, EBRF — ist in dem Bericht iiber die
aktuellen und geplanten MaBinahmen und Aktivitdten der
Bundesregierung gegen Rechtsextremismus, Fremden-
feindlichkeit, Antisemitismus und Gewalt, Drucksache

14/9519, sowie in der Antwort der Bundesregierung auf
die Kleine Anfrage der damaligen Abgeordneten Jelpke
und der PDS-Fraktion vom 9. Oktober 2001, Drucksa-
che 14/7059, im Einvernehmen mit der EBRF ausfiihr-
lich gewiirdigt worden. Die darin dargestellte Position
der EU-Agentur EBRF, wonach diese selbst keine Not-
wendigkeit der Einrichtung nationaler Beobachtungs-
stellen in den EU-Mitgliedstaaten sieht, wird von der
Bundesregierung respektiert.

Im Interesse der EBRF liegt hingegen die Berichtsta-
tigkeit der von ihr selbst initiierten und mittlerweile in
allen Mitgliedstaaten, auch in Deutschland, eingerichte-
ten nationalen Kontaktstellen zur Beobachtung von Ras-
sismus und Fremdenfeindlichkeit. Die National Focal
Points haben die Aufgabe, im Auftrag der EBRF jeweils
auf nationaler Ebene entsprechende Daten zu sammeln,
zu registrieren, zu analysieren und die Ergebnisse wei-
terzuleiten. Die EBRF beabsichtigt, bereits in diesem
Jahr eine Reihe von lidnderspezifischen Publikationen zu
veroffentlichen, die auf diesem Berichtssystem basieren.
In Deutschland fungiert derzeit das Europdische Forum
flir Migrationsstudien an der Universitit Bamberg als
National Focal Point.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Erste Zusatzfrage, Frau Pau.

Petra Pau (fraktionslos):

Nun ist die europdische Empfehlung das eine. Ich
frage deshalb nach: Wann hat sich die Bundesregierung
in welchem Gremium bzw. mit welcher Entscheidungs-
kompetenz abschlieBend mit der vom Bundestag auf
breiter Ebene unterstiitzten Empfehlung zur Priifung
noch einmal beschiftigt und ist zu dem Ergebnis gekom-
men, keine nationale Beobachtungsstelle einzurichten?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich glaube, der von mir dargelegte Sachverhalt gibt
tiberhaupt keinen Anlass zu einer kritischen Bemerkung;
denn so wie das Ganze organisiert ist, stellt es sich zur
Zufriedenheit dar, im Ubrigen auch fiir diejenigen, die
etwas anderes gefordert hatten. Das Datum dieser Ent-
scheidung kann ich Thnen nicht nennen. Auch die Vorla-
gennummer habe ich jetzt nicht présent. Ich glaube aber,
dass diese Entscheidung verniinftig ist und dass wir in
der Sache keinen Streit haben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zweite Zusatzfrage, bitte.

Petra Pau (fraktionslos):

Meine Nachfrage war {iberhaupt nicht bewertend ge-
meint. Mir ging es nur um die Aufkldrung dieses Sach-
verhalts, weil sich Biirgerinnen und Biirger aufgrund der
Debatten, die wir in den vergangenen Jahren sehr inten-
siv zum Thema ,,.Bekdmpfung von Rechtsextremismus
und Rassismus* gefiihrt haben, an mich gewandt haben.
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Ich wére Thnen fiir das Nachreichen der einen oder ande-
ren Information dankbar.

Ein weiterer Punkt: Gehe ich recht in der Annahme,
dass die Bundesregierung in der Einrichtung einer natio-
nalen Beobachtungsstelle als Ergénzung der genannten
Institutionen kein geeignetes Mittel sieht, um diese Aus-
einandersetzung zu befordern, sondern andere MafBinah-
men vorzieht?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Pau, wir miissen immer aufpassen, dass
wir nicht doppelte oder sogar dreifache Strukturen auf-
bauen; denn diese sind hiufig in der Sache nicht férder-
lich. Das gilt auch in dieser Angelegenheit. Ich finde,
wir sind verpflichtet, zu schauen, wo Arbeit effektiv und
effizient erledigt wird. Deswegen sind wir mit der hier
dargelegten Verfahrensweise und dem Ergebnis einver-
standen. Ich gehe davon aus, Sie auch.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Wir kommen nun zur Frage 26 des Kollegen Clemens
Binninger:
Unterstiitzt die Bundesregierung den Vorschlag Oster-

reichs — Ratsdokument des Rates der Européischen Union
14712/02 — zur Drittstaatenregelung im Asylrecht?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Binninger, ich darf Thnen Folgendes ant-
worten: Bundesminister Otto Schily hat beim JI-Rat im
November 2002 den &sterreichischen Vorschlag unter-
stiitzt. Der Vorschlag beinhaltete eine vorgezogene Re-
gelung der Einreisen aus sicheren Drittstaaten im Wege
einer EG-Verordnung, die bis zum In-Kraft-Treten der
Richtlinie fiir Mindestnormen zum Asylverfahren Gel-
tung haben sollte. Mit Ausnahme der Unterstiitzung
durch einen weiteren Mitgliedstaat hat der Osterreichi-
sche Vorschlag jedoch nicht die Zustimmung der ande-
ren Mitgliedstaaten gefunden.

Die anderen Mitgliedstaaten hatten sich dafiir ausge-
sprochen, dass eine Regelung zum sicheren Drittstaat im
Rahmen des Richtlinienvorschlags fiir Mindestnormen
zum Asylverfahren erfolgen und diese Frage dort priori-
tér behandelt werden soll. Der Richtlinienvorschlag ent-
halt Vorschriften zum sicheren Drittstaat. Die Verhand-
lungen hieriiber sind im Gange und die Richtlinie soll in
diesem Jahr verabschiedet werden.

Ob Osterreich angesichts der jetzigen Befassung des
Rates mit der Frage sicherer Drittstaaten im Rahmen des
in diesem Jahr zu verabschiedenden Richtlinienvor-
schlages noch einmal seinen Vorschlag fiir eine EG-Ver-
ordnung, durch die die Drittstaatenfrage durch Vorabre-
gelung abgeschichtet werden soll, dem Ministerrat unter-
breiten wird, ist uns derzeit nicht bekannt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage? — Nein.

Dann kommen wir zur Frage 27 des Kollegen
Binninger:

Wie viele Asylbewerber sind insgesamt in den letzten fiinf
Jahren und wie viele werden nach Einschétzung der Bundes-
regierung nach der EU-Osterweiterung insgesamt aus den
dann noch verbleibenden fiinf européischen Drittstaaten jahr-
lich durchschnittlich in die EU bzw. nach Deutschland kom-

men?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Binninger, von 1998 bis Ende 2002 ha-
ben in Deutschland insgesamt 431 735 Personen erst-
mals Asyl beantragt. Das hat die Recherche ergeben.

Sichere Drittstaaten sind gemél Art. 16 a Abs. 2
Grundgesetz die Mitgliedstaaten der FEuropaischen
Union sowie als so genannte Listenstaaten Polen, die
Tschechische Republik, Norwegen und die Schweiz.
Nach der EU-Erweiterung verbleiben demnach — das ist
relativ einfach auszurechnen — Norwegen und die
Schweiz. Sehen Sie mir bitte nach, dass auch ich keine
prophetische Gabe besitze, die mir eine sichere Prognose
iiber die Zahl der in den nichsten fiinf Jahren aus diesen
Léndern einreisenden Asylbewerber zukommen ldsst.
Da konnte ich nur aus der Luft gegriffen irgendeine Zahl
nennen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Kollege Binninger.

Clemens Binninger (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, ich habe eine Zusatzfrage. Kon-
nen wir diese Zahlen, die Sie genannt haben, nach Staa-
ten aufschliisseln? Also wie viele der von Thnen genann-
ten Zahl waren es in der Vergangenheit, die aus diesen
Drittstaaten nach Deutschland gekommen sind?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Das kann ich Thnen jetzt nicht im Einzelnen nennen.
Sie kennen die Statistiken und ibrigens auch die
Schwerpunktldnder, aus denen die Personen kommen.
Ich denke, ich kann Ihnen gern eine Aufschliisselung,
wenn Sie sie flir diese vier Jahre haben wollen, nachrei-
chen. Thre Frage zielte auf die Lander ab, die der EU
nicht beitreten. Da bleiben in der Tat die zwei Genannten
tibrig. Deswegen habe ich die Aufschliisselung jetzt
nicht da. Ich wollte Thre Frage trotzdem préizise beant-
worten.

(Clemens Binninger [CDU/CSU]: Das ist
schon klar!)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Jetzt kommen wir zur Frage 28 des Kollegen Dr. Ole
Schroder:

Bleibt die Bundesregierung bei ihrer durch den Parlamen-
tarischen Staatssekretdr beim Bundesminister des Innern,
Fritz Rudolf Korper, am 12. Mérz 2003 in der Fragestunde des
Deutschen Bundestages, Plenarprotokoll 15/30, Seite
2290 D, dargestellten Auffassung, dass die Regelung der Fa-
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Vizeprisident Dr. Hermann Otto Solms

milienzusammenfithrung und die Regelung des Zugangs die-
ses Personenkreises zum Arbeitsmarkt Gegenstand verschie-
dener EU-Richtlinien sind?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Schrdoder, Arbeitsmarktzugangsregelun-
gen finden sich als Nebenregelungen, als Regelungen
insgesamt, in folgenden Richtlinien, die bereits verab-
schiedet oder politisch konsentiert worden sind: erstens
in der Richtlinie {iber Mindestnormen fiir die Gewah-
rung voriibergehenden Schutzes im Falle eines Massen-
zustroms von Vertriebenen und Mafnahmen zur Forde-
rung einer ausgewogenen Verteilung der Belastung, die
mit der Aufnahme dieser Personen und den Folgen die-
ser Aufnahme verbunden sind, zweitens in der Richtlinie
zur Festlegung von Mindestnormen fiir die Aufnahme
von Asylbewerbern in den Mitgliedstaaten vom 27. Ja-
nuar 2003 und drittens in dem Richtlinienvorschlag be-
treffend das Recht auf Familienzusammenfiihrung.

Es gibt dann die allgemeine umfassende Arbeits-
marktzugangsregelung in dem Vorschlag zu einer Richt-
linie iiber die Bedingungen fiir die Einreise und den Auf-
enthalt von Drittstaatsangehdrigen zur Ausiibung einer
unselbststindigen oder selbststindigen Erwerbstitig-
keit. Dieser Vorschlag liegt dem Rat seit dem 6. Septem-
ber 2001 vor. Er wird tibrigens nicht mit hoher Prioritét
behandelt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Herr Schroder, eine Zusatzfrage, bitte.

Dr. Ole Schréder (CDU/CSU):

Danke schon, Herr Staatssekretar.

Wir sind uns also einig, dass auch die Richtlinie zur
Familienzusammenfiihrung etwas mit dem Zugang zum
Arbeitsmarkt zu tun hat.

Inwieweit hat sich der Innenminister auf der letzten
Sitzung des JI-Rats mit den anderen Innenministern bei
Art. 14 Abs. 2 der Richtlinie des Rates betreffend das
Recht auf Familienzusammenfiihrung iiber den Zugang
zum Arbeitsmarkt geeinigt?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Was die Verhandlungen zu diesem Artikel konkret an-
belangt, entzieht sich meiner derzeitigen Kenntnis. Sie
wissen, dass man zwischen dem allgemeinen Zugang
und den Arbeitsbedingungen unterscheiden muss. Es ist
unstreitig, dass die Entscheidung iiber den Arbeitsmarkt-
zugang in der Kompetenz des jeweiligen Mitgliedstaates
bleibt und dass die EU hinsichtlich der Arbeitsbedingun-
gen fiir sich eine Regelungskompetenz in Anspruch
nimmt.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Eine zweite Zusatzfrage, Herr Schroder.

Dr. Ole Schroder (CDU/CSU):

Ist die Bundesregierung bereit, bei der ndchsten Sit-
zung des JI-Rats eine Regelung in Art. 14 Abs. 2 der
Richtlinie des Rates betreffend das Recht auf Familien-
zusammenfiihrung zu akzeptieren, ohne dass die Mit-
gliedstaaten die Voraussetzungen fiir den Zugang zum
Arbeitsmarkt von zugezogenen Familienangehorigen
weiterhin regeln diirfen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Schroder, kdnnen Sie diese Frage wie-
derholen?

Dr. Ole Schroéder (CDU/CSU):

Ist die Bundesregierung bereit, auf der ndchsten Sit-
zung des JI-Rats, wo iiber die Familienzusammenfiih-
rungsrichtlinie endgiiltig entschieden wird, einen Kom-
promiss zu akzeptieren, der darin besteht, dass die
Mitgliedstaaten die Voraussetzungen fiir den Zugang
zum Arbeitsmarkt von zugezogenen Familienangehori-
gen nicht mehr regeln diirfen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Schroder, diese Frage will ich IThnen
jetzt nicht beantworten. Ich nehme diese Fragestellung
aber gern aus dieser Sitzung mit. Sie wissen, dass die
Beantwortung dieser Frage von entscheidender Bedeu-
tung ist. Sie wissen im Ubrigen auch, dass bei uns das
Zusammenwirken von Bundes- und Lénderebene eine
Rolle spielt. Ich verstehe Thre Frage als Anregung.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Wir kommen zur Frage 29 des Kollegen Schroder:

In welchem Umfang liegt nach Auffassung der Bundesre-
gierung allgemein sowie bezogen auf Zuwanderer und Fliicht-
linge die Regelungskompetenz fiir den Zugang zum Arbeits-
markt bei der EU?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Fir den Arbeitsmarktzugang im Allgemeinen, Herr
Kollege Schroder, umfasst das Freiziigigkeitsrecht als
eine vom Gemeinschaftsrecht gewihrleistete Grundfrei-
heit das Recht fiir jeden Unionsbiirger, bei Vorliegen der
gemeinschaftsrechtlichen Voraussetzungen seinen Wohn-
sitz im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten der EU frei zu
wihlen. Dies schlieBt das Recht ein, den Arbeitsplatz frei
von nationalen Behinderungen zu suchen und sich an ei-
nem frei gewahlten Ort niederzulassen. Hier ist Art. 43
des EG-Vertrages zu nennen.

Die Arbeitnehmerfreiziigigkeit ist im gemeinschaftli-
chen Sekundirrecht ndher ausgestaltet. Danach genieflen
auch Familienangehorige von Unionsbiirgern ein Recht
auf Arbeitsmarktzugang; allerdings ist dieser nach der-
zeit geltendem Recht auf den Bereich der Kernfamilie
beschrinkt. Dies gilt unabhéngig von der Staatsangehd-
rigkeit der Familienangehdrigen.
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Das Gemeinschaftsrecht kennt keine ausdriickliche
Zustandigkeit fir die Regelungen des Arbeitsmarktzu-
ganges von Zuwanderern oder Fliichtlingen. Der Bun-
desminister des Innern geht davon aus, dass keine um-
fassende Gemeinschaftskompetenz fiir Regelungen des
Zugangs zum Arbeitsmarkt besteht.

Dieser Auffassung entsprechen auch die Ergebnisse
der Verhandlung iiber eine Richtlinie zu den Mindestauf-
nahmebedingungen fiir Asylbewerber und zur Familien-
zusammenfiihrung. Danach bestimmen jeweils die Mit-
gliedstaaten — das kniipft an das an, was ich bereits
vorhin gesagt habe — die Voraussetzungen, unter denen
ein Zugang zum Arbeitsmarkt gewédhrt wird. Das
schlieBft nicht aus, Verfahrensfragen oder Modalitédten
des Arbeitsmarktzuganges auf européischer Ebene zu re-
geln. Der Zugang zu den nationalen Arbeitsmirkten liegt
aber — gerade wegen der unterschiedlichen arbeitsmarkt-
politischen Bediirfnisse — im Zusténdigkeitsbereich der
Mitgliedstaaten. Ich wiederhole hiermit, was wir bereits
vorhin besprochen haben.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zusatzfrage, Herr Schroder.

Dr. Ole Schroder (CDU/CSU):

Danke fiir diese klare Antwort. Die Bundesregierung
ist also nicht der Auffassung, dass der Zugang ausléndi-
scher Arbeitskrdfte zum Arbeitsmarkt grundsitzlich
durch die EU geregelt werden kann.

Ist die Bundesregierung denn bereit, diese Auffassung
auch bei den Verhandlungen im Konvent zu vertreten
mit dem Ziel, dass in der europdischen Verfassung dies-
beziiglich eine Klarstellung hinsichtlich der Kompetenz
vorgenommen wird?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Lieber Herr Kollege Schrdder, jetzt konnten einige
meinen, ich hitte diese Frage bei Ihnen bestellt; denn der
Bundesauflenminister Fischer hat sich im Zuge der Kon-
ventsdiskussion diesbeziiglich geduflert. Ich zitiere ihn:
Die Regelungen iiber den Zugang zum nationalen Ar-
beitsmarkt liegen im Zustindigkeitsbereich der Mit-
gliedstaaten. — Das ist eine prazise Aussage.

(Eckart von Klaeden [CDU/CSU]: Wir sind an Loya-
litdt zur Regierung nicht zu iiberbieten!)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zweite Zusatzfrage, Herr Schroder.

Dr. Ole Schroder (CDU/CSU):

Danach habe ich keine weitere Zusatzfrage. Wir wer-
den aufmerksam beobachten, ob die Bundesregierung
bei dieser Auffassung bleibt.

Danke schon.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Herr Kollege Schroder, wie ich Sie kenne, werden Sie
das sogar tun.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Wir kommen jetzt zur Frage 30 der Kollegin Annette
Widmann-Mauz:
Verfugt die Bundesrepublik Deutschland im Hinblick auf

mogliche Gefédhrdungen der Bevolkerung iiber ausreichend
Antibiotikavorrate?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Widmann-Mauz, bei Threr Frage merkt
man einmal, wie breit die Zustdndigkeiten des Bundes-
innenministeriums sind — oder auch nicht.

Auf der Grundlage ihrer Zustdndigkeit fiir allgemeine
Mafnahmen zum Schutz der Gesundheit bevorraten die
Lénder Antibiotika fiir ihren jeweiligen Bedarf. Der
Bund, zustindig fiir den Schutz der Zivilbevdlkerung im
Verteidigungsfall, verfligt derzeit iiber keine Vorrdte an
Antibiotika im Hinblick auf mogliche Gefdhrdungen der
Bevolkerung durch kriegerische Angriffe. Das Bundes-
innenministerium fordert zurzeit ein Vorhaben der Zivil-
schutzforschung mit dem Titel ,,Sanitdtsmittelverfiigbar-
keit in der Bundesrepublik Deutschland®, in dem die
aktuelle Situation der Arzneimittelbevorratung unter-
sucht wird und Losungsmoglichkeiten fiir eine angemes-
sene Verfiigbarkeit von Arzneimitteln fiir Notsituationen
entwickelt werden sollen. Ergebnisse sollen im Herbst
dieses Jahres vorliegen. Sie sollen als Grundlage fiir
weitere Beratungen zwischen Bund und Léndern iiber
weitere Bevorratungen dienen.

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Widmann-Mauz.

Annette Widmann-Mauz (CDU/CSU):

Herr Staatssekretér, ich habe mich dariiber gewun-
dert, dass Sie die Frage beantworten, zumal sich das
Bundesministerium fiir Gesundheit und Soziale Siche-
rung derzeit intensiv mit dieser Frage beschéftigt.

Ich bin interessiert, von der Bundesregierung am heu-
tigen Nachmittag zu erfahren, wie sie denn die Bedarfs-
zahl, die das Robert-Koch-Institut fiir den Krisenfall er-
mitteln soll, beurteilt. Geht sie davon aus, dass sich die
Bedarfszahlbemessung von der vom November des
Jahres 2001 unterscheidet, und konnen Sie bestitigen,
dass im Krisenfall hochstens 1 Million Menschen betrof-
fen sein konnten?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Widmann-Mauz, ich kann Thnen an
dieser Stelle gar nichts bestétigen. Ich will mir nur fol-
genden Hinweis erlauben: Wir haben ein Problem damit,
glaube ich, dass flir die Bevorratung und die damit zu-
sammenhéngenden Fragen die Lénder zustindig sind.
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Sie konnten mir jetzt natiirlich vorwerfen, das sei eine
Ausrede. Es ist aber keine Ausrede. Es ist in der Tat so
— Sie wissen das so gut wie ich —, dass diese Frage in den
einzelnen Bundesldndern sehr unterschiedlich gehand-
habt wird, was ohne Zweifel eine gewisse Schwierigkeit
darstellt.

Ich will mir dann noch den Hinweis erlauben, dass die
so genannte Sanitdtsmittelbevorratung des Bundes im
Jahr 1995 aufgehoben worden ist. Sie machen die der-
zeitige Bundesregierung fiir vieles verantwortlich; fiir
diese Entscheidung koénnen Sie sie nicht verantwortlich
machen.

(Eckart von Klaeden [CDU/CSU]: Das zeigt
aber, dass alles andere berechtigt ist! — Heiter-
keit bei der CDU/CSU!)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Zweite Zusatzfrage, Frau Kollegin Widmann-Mauz.

Annette Widmann-Mauz (CDU/CSU):

Ich finde Thre Beantwortung erstaunlich, zumal die
Bundesregierung bei der Impfstoffbevorratung durchaus
Handlungsbedarf gesehen hat und auch tétig geworden
ist. Kénnen Sie mir dann bestétigen, dass sich das Bun-
desministerium fiir Gesundheit und Soziale Sicherung in
Gespréichen mit der pharmazeutischen Industrie und dem
pharmazeutischen GroBhandel befindet und dass dabei
festgestellt wurde, dass die Bevorratung mit Antibiotika
in der Bundesrepublik Deutschland im Krisenfall nicht
in ausreichendem Mal} gegeben ist?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Dass es diese Gespréiche gibt, kann ich bestétigen. Ich
kann Thnen genauso bestétigen, dass bei Herbeifiihrung
einer Losung die Kompetenzfragen in diesem Bereich
nicht unberiicksichtigt bleiben werden, das heif3t, dass
die Zusténdigkeit hierfiir bei den Landern bleibt.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Norbert Lammert)

Sie wissen genauso gut wie ich, dass es dariiber eine
hochinteressante Debatte und Diskussion gibt — das ist
nun einmal in einem System, das einen solchen fodera-
len Aufbau hat wie das unsere, so —, wer fiir welche Be-
reiche im Hinblick auf den so genannten V-Fall oder den
so genannten K-Fall Verantwortung trégt. Das sind span-
nende Diskussionen. Ich denke, dass sich die Bundesre-
gierung da entsprechend einklinkt und der Bund seiner
Verantwortung auch gerecht wird. Insofern kann ich das
bestitigen, was Sie im ersten Teil Threr Frage ausgefiihrt
haben.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich rufe die Frage 31 der Kollegin Widmann-Mauz
auf:

Existiert in der Bundesrepublik Deutschland ein abge-
stimmter Notfall- und Verteilungsplan fiir Antibiotika bzw. ist

eine entsprechende Logistik fiir die Verteilung von Antibio-
tika vorhanden?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern:

Die Verteilung von Arzneimitteln richtet sich grund-
sdtzlich nach § 47 des Arzneimittelgesetzes. Die Vor-
schriften des Gesetzes finden fiir die Arzneimittelversor-
gung der Bundeswehr, des Bundesgrenzschutzes und der
Bereitschaftspolizeien der Lander sowie auf die Arznei-
mittelbevorratung fiir den Zivilschutz entsprechende An-
wendung. Die Organisation der Arzneimittelbevorratung
und -verteilung fiir den Gesundheitsschutz der Bevdlke-
rung fallt in die Zustandigkeit der Lander.

Das Gesundheitsministerium erarbeitet Vorschldge zu
Art und Menge der zu bevorratenden Antibiotika. Das
haben Sie schon angesprochen. Sie haben auch schon
angesprochen, dass das Robert-Koch-Institut beauftragt
worden ist, zu diesem Zwecke ein Gefahrdungsszenario
zu erarbeiten. Ferner wurden Sondierungsgesprache mit
der Industrie — auch das haben Sie angesprochen — und
dem GroBhandel gefiihrt, die zum Ergebnis hatten, dass
im Bedarfsfall zunichst auf die dort bestehenden Vorrite
zuriickgegriffen werden kann.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Zusatzfrage? — Bitte schon.

Annette Widmann-Mauz (CDU/CSU):

Zunichst wiirde mich interessieren, ob Sie der Mei-
nung sind, dass die bei der Industrie in Deutschland vor-
handenen Antibiotika ausreichen. Ich wiederhole diese
Frage, zumal in den von Ihnen genannten Gesprichen
nicht von einer ausreichenden Anzahl ausgegangen
wurde.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Entschuldigung, Frau Kollegin. Wenn wir die Anzahl
und alles andere genau wiissten, brauchten wir diese Ge-
sprache nicht zu fiihren und uns nicht mit entsprechen-
den Fragestellungen zu beschéftigen. Weil es sich aber
anders verhélt, miissen wir diese Gespriache fiihren und
uns mit diesen Fragestellungen auseinander setzen.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Zweite Zusatzfrage.

Annette Widmann-Mauz (CDU/CSU):

Sind diese Gespréiche mittlerweile zum Abschluss ge-
kommen? Wenn sie zum Abschluss gekommen wéren,
miissten Sie ja die Bedarfszahlen nennen kdnnen und es
miisste Einigung dariiber erzielt worden sein, wie die
Bevorratung abzulaufen hat, ndmlich entweder in Form
einer Vollbevorratung, die eine Anschaffung durch Bund
und Lander bedingt, oder iiber eine Aufstockung der Re-
serven, fur die dann monatlich Raten bezahlt werden.
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Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Ich personlich, da ich nicht das Gesundheitsministe-
rium vertrete, sage dazu: Wenn man zu dem Ergebnis
kommt, dass eine Bevorratung, beispielsweise mit Anti-
biotika, wie Sie es angesprochen haben, notwendig sei,
ist es, wenn ich die Gesetzesgrundlage richtig kenne,
Aufgabe der Lander, nicht des Bundes, dies zu bewerk-
stelligen. Dariiber wiirde ich gerne eine Debatte fiihren,
aber zunichst einmal erscheint es mir sehr wichtig, dies
festzuhalten.

Meines Wissens sind aber die Gesprache nicht been-
det und damit die Frage, wie zu verfahren ist, noch nicht
endgiiltig beantwortet.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Vielen Dank, Herr Staatssekretar.

Die Fragen 32 bis 35 aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministeriums der Finanzen der Kollegin
Hannelore Roedel und des Kollegen Klaus-Peter Willsch
werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen dann zum Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums fir Wirtschaft und Arbeit. Zur Beant-
wortung der Fragen steht der Parlamentarische Staats-
sekretdr Rezzo Schlauch zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 36 der Abgeordneten Rita Pawelski
auf:

Handelt es sich bei der Vermittlung von Aupairs um eine
Jobvermittlung oder um eine JugendbildungsmafBnahme in
Gastfamilien mit dem Zweck, individuelle Beziehungen unter
Menschen aus unterschiedlichen Kulturen zu vertiefen sowie
soziales, personliches und interkulturelles Lernen zu fordern?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Frau Kollegin, Herr Prisident, darf ich die Fragen 36
und 37 zusammen beantworten?

Rita Pawelski (CDU/CSU):
Ja, wenn ich dann auch vier Fragen habe.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Selbstverstiandlich.

Vizepréasident Dr. Norbert Lammert:

Dann rufe ich auch die Frage 37 der Abgeordneten
Rita Pawelski auf:

Besteht vor dem Hintergrund der Deregulierung des Ar-
beitsmarktes im Marz 2002 bei der Aupairvermittlung die Ge-
fahr, dass Missbrauch unkontrolliert ausgeweitet wird und da-
bei Aupairs iiber das Internet ungepriift in vollig unbekannte
Familien vermittelt werden?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Frau Kollegin Pawelski, Sie fragen nach der rechtli-
chen Einbettung der Vermittlung von Aupairs. Ich beant-

worte Thre Frage 36 im Namen der Bundesregierung wie
folgt: Die Aupairvermittlung ist Arbeitsvermittlung im
Sinne des Dritten Buches des Sozialgesetzbuches, des
SGB III; denn es handelt sich dabei um Vermittlung in
Beschiftigungsverhéltnisse im Sinne des Arbeitsvermitt-
lungsrechtes, das die Vermittlung sowohl durch die Ar-
beitsdmter als auch durch die private Arbeitsvermittlung
umfasst.

Aupairs betreuen in der Regel die Kinder der Gastfa-
milien und helfen bei der taglichen Arbeit im Haushalt
mit. Im Gegenzug fiir diese Leistung stellt die Familie
ein Zimmer zur Verfligung, sorgt fiir die Verpflegung
und zahlt ein Taschengeld. Ein Beschéftigungsverhéltnis
liegt damit vor, auch wenn bei Aupairverhéltnissen nicht
Beschiftigung und Arbeit, sondern das gesellschaftspoli-
tische Anliegen im Vordergrund steht, ndmlich jungen
Menschen iiber Grenzen hinweg die Mdoglichkeit zu er-
offnen, andere Sprachen und andere Kulturen kennen zu
lernen, und die internationale Verstindigung zu fordern.
Damit trégt zwar der Aupairaufenthalt zur Personlich-
keitsentwicklung und interkulturellen Bildung von Au-
pairs bei; dieser Bildungsaspekt, der auch auf andere
Beschiftigungsverhéltnisse zutrifft, macht das Aupair-
verhéltnis jedoch nicht zu einer MaBinahme der aufer-
schulischen Jugendbildung.

Da fiir die Aupairvermittlung die Regelungen der pri-
vaten Arbeitsvermittlung nach § 291 ff. SGB III gelten,
finden damit auch nach der durch die Abschaffung des
Erlaubnisverfahrens erfolgten Deregulierung der priva-
ten Arbeitsvermittlung die fiir die private Arbeitsver-
mittlung weiterhin geltenden Schutzvorschriften im Au-
pairbereich Anwendung. Solche Schutzvorschriften sind
unter anderem das Schriftformerfordernis beim Vermitt-
lungsvertrag, die Unwirksamkeit bestimmter Vereinba-
rungen und die speziell zum Schutz von Aupairs gere-
gelte Vergiitungsobergrenze in Hohe von 150 Euro bei
der Vermittlung durch private Arbeitsvermittler.

Die Uberwachung der Einhaltung dieser Schutzvor-
schriften unterliegt nach § 402 Abs. 1 Nr. 5 SGB I1II wei-
terhin der Bundesanstalt fiir Arbeit, die festgestellte Ver-
stofe mit BuBgeldern ahnden kann. Dariiber hinaus
haben die Gewerbedmter nach der Gewerbeordnung das
Recht, bei Unzuverldssigkeit einer Vermittlungsagentur
das Gewerbe teilweise oder ganz zu versagen.

Ihre Frage 37 beantworte ich wie folgt: Durch die De-
regulierung der privaten Arbeitsvermittlung einschlie3-
lich der Aupairvermittlung Ende Mérz 2002 kann zwar
heute jede Gastfamilie ohne Einschaltung einer Aupair-
agentur Aupairs aus dem Ausland anwerben, indem sie
beispielsweise das Internetangebot einer auslidndischen
Agentur nutzt. Es ist aber weiterhin notwendig, dass bei
Aupairs aus Nicht-EU- und -EWR-Staaten die aufent-
halts- und arbeitserlaubnisrechtlichen Bestimmungen
eingehalten werden.

Einerseits bendtigen drittstaatsangehdrige Aupairs
grundsitzlich schon fiir die Einreise eine Aufenthaltsge-
nehmigung in Form eines Visums. Die jeweilige deut-
sche Auslandsvertretung ist gehalten, vor der Erteilung
in jedem FEinzelfall zu priifen, ob die Voraussetzungen
flir die Visumserteilung — zum Beispiel gute Grund-
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kenntnisse in Deutsch — gegeben sind. AuBBerdem bedarf
die Erteilung des Visums der vorherigen Zustimmung
der fiir den vorgesehenen Aufenthaltsort in Deutschland
zustindigen Auslanderbehorde — das heiit Zustindigkeit
im Bereich der Gastfamilie — sowie der Zusicherung der
Erteilung der Arbeitserlaubnis durch das Arbeitsamt.
Das sind also zwei Voraussetzungen.

Andererseits priifen die Arbeitsaimter vor der Zusiche-
rung auf der Grundlage eines von den Gastfamilien aus-
zufiillenden Fragebogens, ob die Voraussetzungen einer
Aupairtitigkeit vorliegen. Der Fragebogen orientiert sich
an den Voraussetzungen, die auch nach dem Europé-
ischen Abkommen iiber die Aupairbeschéftigung dafiir
gelten. Die Arbeitserlaubnis ist vom Aupair nach der
Einreise beim Arbeitsamt einzuholen. Die Auslédnderbe-
horde erhélt vom Arbeitsamt eine Mitteilung iiber die
Erteilung der Arbeitserlaubnis.

Uber diese Verfahrensweisen hinaus wurden zusétzli-
che MaBnahmen préaventiver Art in die Wege geleitet. In
Zusammenarbeit mit dem Bundesministerium des Innern
wird gepriift, wie Sachverhalten im Aupairbereich nach-
gegangen werden kann, die auf einen illegalen Aufent-
haltsstatus des Aupairs schlieBen lassen. Dabei wird
auch der Frage nachgegangen, ob und wie erreicht wer-
den kann, dass auf regionaler Ebene geeignete Instituti-
onen die Aufgabe von Ansprechpartnern fiir Aupairs
iibernehmen konnen.

Weiterhin wurde die Bundesanstalt fiir Arbeit im
Sinne der Prévention aufgefordert, sicherzustellen, dass
die Aupairs moglichst frithzeitig insbesondere tiber ihre
Rechte und Pflichten informiert werden. Dazu wurde die
Bundesanstalt fiir Arbeit aufgefordert, die Arbeitsamter
anzuweisen, den Aupairs bei der Erteilung der Arbeits-
erlaubnis in jedem Fall nachweislich das Merkblatt
,» Aupairs‘ bei deutschen Familien” auszuhdndigen und
die Aupairs darauf hinzuweisen, dass sie sich bei Proble-
men im Zusammenhang mit dem Aupairverhdltnis an
das Arbeitsamt wenden kdnnen.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Herr Staatssekretéir, Thre umfangreiche Ausfiihrung
war von einer Regierungserkldrung kaum noch zu unter-
scheiden.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Sehr
gut!)
Wenn die Kollegin Pawelski dhnlich griindlich nach-

fragt, dann konnen sich die nachfolgenden Fragesteller
fiir den Rest des Nachmittags etwas anderes vornehmen.

(Rita Pawelski [CDU/CSU]J: Ich glaube, eini-
ges hat sich aus der Antwort ergeben!)

— Frau Kollegin Pawelski, Sie haben jetzt vier Nachfra-
gen.

Rita Pawelski (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, ist es richtig, dass jeder, der in
Deutschland einen Gewerbeschein fiir die Arbeitsver-
mittlung hat, auch Aupairs vermitteln kann, ohne auf
eine besondere Eignung iiberpriift worden zu sein?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Beim Vorliegen einer Erlaubnis fiir die private Ar-
beitsvermittlung trifft das zu.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Zweite Zusatzfrage.

Rita Pawelski (CDU/CSU):

Treffen die Schutzmechanismen, die Sie in Threr Ant-
wort auf meine zweite Frage genannt haben, nur auf Au-
pairs aus Landern auBerhalb der Europdischen Union
zu?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

In erster Linie.

Rita Pawelski (CDU/CSU):
Das ist keine Antwort.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Fiir jemanden aus Léndern der Europdischen Union
gibt es nur wenige spezielle Schutzregeln im Bereich des
Arbeitsmarktes, da es in diesem Bereich ein hohes Maf3
an Freiziigigkeit und — damit verbunden — grofziigige
Regelungen gibt. Ich glaube daher, dass Schutzmecha-
nismen flir Aupairs aus Landern der Europiischen Union
im grolen Umfang nicht notwendig sind. Ich bin aber
gerne bereit, einmal nachzuhaken, ob es dennoch diese
Notwendigkeit gibt.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Néchste Zusatzfrage.

Rita Pawelski (CDU/CSU):

Warum hat die Bundesregierung fiir den innereuropa-
ischen Aupairvermittlungsverkehr so wichtige Kontroll-
und Informationsinstrumente wie zum Beispiel die
Pflicht zur Information der Beteiligten {iber Rechte und
Pflichten, Fragebogen fiir Gastfamilien sowie personli-
che Besuche durch Vermittler abgeschafft? Denn die
Schutzmechanismen, die Sie genannt haben, gelten nicht
fiir Aupairs aus Landern der Européischen Union.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretiar beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Fiir Aupairs aus Landern der Europdischen Union be-
steht keine Notwendigkeit, solche hohen Hiirden zu
schaffen, wie es sie bei der Arbeitserlaubnis von Aupairs
aus Landern auflerhalb der Européischen Union gibt. In-
sofern gibt es fiir sie auch weniger Schutzvorschriften.
Ich weiB} nicht, ob diese Schutzinstrumente explizit ab-
geschafft worden sind; deshalb kann ich Thre Frage nicht
ad hoc beantworten. Ich bin aber — wenn dies der Fall
sein sollte — gerne bereit, die Begriindung, warum dies
geschehen ist, nachzureichen. Ich kann mir vorstellen,
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dass die Schutzinstrumente aufgrund der geltenden
Rechtslage und der Freiziigigkeit innerhalb der Lander
der Européischen Union nicht mehr notwendig sind.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Letzte Zusatzfrage.

Rita Pawelski (CDU/CSU):

Aber Sie stimmen mir zu, dass es sich bei den Aupairs
zumeist um weibliche Personen im Alter zwischen
18 und 25 Jahren handelt und dass sie besonders schutz-
bediirftig sind?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Selbstverstindlich stimme ich Thnen zu. Sie miissen aber
sehen, dass weibliche Aupairs mit 18 Jahren volljahrig
und damit voll geschéftsfahig sind. Daher sind beson-
dere Schutzvorschriften nicht notwendig. Mir sind sol-
che Vorfille, wie sie sich beispielsweise in Grofbritan-
nien zugetragen haben, in Deutschland nicht bekannt.
Wenn sich herausstellen sollte, dass es notwendig ist,
solche Schutzvorschriften einzufiihren oder auf ihre Ein-
haltung zu achten, bin ich gerne bereit, diesem Punkt
nachzugehen. Klar ist aber, dass es innerhalb der Euro-
paischen Union eine Freiziigigkeit mit all den daraus re-
sultierenden Konsequenzen gibt. Auf der einen Seite fin-
den wir es richtig, dass innerhalb der EU — das ist ja der
Sinn der EU — Freiziigigkeit besteht. Dass auf der ande-
ren Seite die Gefahrenschwelle ein Stiick weit hoher ist,
gestehe ich gerne zu.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Nun gibt es zwei Nachfragen der Kollegen Niebel und
Fischer.

Dirk Niebel (FDP):

Herr Prisident, mit Threr Erlaubnis wiirde ich gerne
zweil Zusatzfragen stellen. Denn es waren ja zwei Fra-
gen, auf die der Staatssekretdr gemeinsam geantwortet
hat. Ich habe also zu jeder dieser beiden Fragen eine Zu-
satzfrage.

Herr Staatssekretér, in der letzten Legislaturperiode
haben wir uns aufgrund eines von mir initiierten Grup-
penantrages sehr intensiv mit dem Aupairverhiltnis be-
schiftigt. Ich stimme Ihnen zu, dass es sich dabei um
eine Arbeitsvermittlung im Sinne der Arbeitsvermitt-
lungsvorschriften handelt. Wir sind allerdings interfrak-
tionell, ohne dass es zu einer Abstimmung gekommen ist
— es ging um die Frage, ob Aupairs sozialversicherungs-
pflichtig werden miissten —, zu dem Schluss gekommen,
dass es sich hierbei selbstverstidndlich um ein Beschifti-
gungsverhéltnis, allerdings um eines besonderer Art,
handelt, wie das auch in der diesbeziiglichen EU-Richtli-
nie von Mitte der 60er-Jahre festgestellt worden ist. Wir
waren der Uberzeugung: Aupairs miissen nicht sozial-
versicherungspflichtig sein. Es handelt sich ja um ein
iber ein Beschiftigungsverhiltnis hinausgehendes

Rechtskonstrukt, das dem Jugendaustausch, der Vélker-
verstandigung und Ahnlichem dient.

Vor dem Hintergrund des tragischen Todesfalles, der
vor einiger Zeit in Bayern geschehen ist, lautet meine
Frage, ob die Bundesregierung aufgrund des besonderen
Schutzbediirfnisses in diesem Zusammenhang bei den
etablierten Tragern der Aupairvermittlung, bei der
Caritas, der Diakonie, der ,,Au-pair Society* und anderer
Einrichtungen, auf eine Art freiwillige Selbstverpflich-
tung, gemeinsame Standards zu entwickeln, hinarbeiten
will, um die Beratung von Aupairs, die vielleicht auf an-
derem Wege als iiber die etablierten Institutionen nach
Deutschland gekommen sind, zu gewéhrleisten und,
wenn es zum Beispiel mit der zugewiesenen Familie
Probleme gibt, eine Umvermittlung zu ermoglichen.

Die zweite Frage in diesem Zusammenhang lautet, ob
es iiberhaupt eine Moglichkeit rein technischer Art gibt,
die Vermittlung aus dem Ausland iiber Internetagentu-
ren, die nicht in der Bundesrepublik etabliert sind, zu
verhindern oder in irgendeiner Weise darauf hinzuwir-
ken, dass zumindest liberpriift wird, ob die betreffenden
Aupairfamilien einen Mindeststandard an sozialer Si-
cherheit fiir junge Menschen gewéhrleisten konnen.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Herr Président, ich wage einzuwerfen: Die Abgeord-
neten sind in ihrer Fragestellung dhnlich ausfiihrlich wie
die Regierung.

Herr Kollege Niebel, den Hinweis in IThrer ersten
Frage halte ich fiir schliissig. Ich will dem gerne nachge-
hen, dass tiberpriift wird, ob nicht insgesamt eine Mog-
lichkeit geschaffen werden kann, um das, was im Rah-
men der Sozialversicherung geschiitzt werden soll, auf
andere Art und Weise — jedenfalls in Einzelféllen — gere-
gelt werden kann. Das tue ich gerne. Ich kann Thnen aber
nicht versprechen, ob wir das in diesem Sinne realisieren
konnen.

(Dirk Niebel [FDP]: Keine Sozialversiche-
rungspflicht! Gerade die haben wir verhin-
dert!)

— Das meine ich. Sie wollen, wenn ich Sie recht verstan-
den habe, etwas Ahnliches, einen Ersatz im Wege einer
freiwilligen Verpflichtung der entsprechenden Tréger. So
habe ich Sie verstanden.

(Dirk Niebel [FDP]: Das ist so nicht richtig!)
— Dann bitte ich um eine kiirzere und prézisere Frage.

(Dirk Niebel [FDP]: Darf ich das klarstellen,
Herr Prisident?)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Das geht nur bei einer grofziigigen Interpretation der
Geschiftsordnung. Aber wenn die Regierung die Parla-
mentarier um Prézision bittet, sollte man dem nicht im
Wege stehen. — Bitte schon.
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Dirk Niebel (FDP):

Vielen Dank, Herr Président.

Es ging mir nicht um die Einfithrung einer Sozialver-
sicherungspflicht — gerade die haben wir verhindert —,
sondern darum, dass die Tridger der Aupairvermittlung
eine freiwillige Selbstverpflichtung zur Schaffung von
Qualititsstandards und zur Uberpriifung der Familien,
die Aupairs aufnehmen, vereinbaren, sodass die Arbeits-
dmter einen Anhaltspunkt haben, welche Standards in
Familien gewéhrleistet sein miissen, damit ein Aupair
ordnungsgemaf untergebracht wird und diese Standards
dann gegebenenfalls iiberpriift werden konnen. Es geht
um die Unterbringung am Ort der Aupairdienstleistung.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Auch das will ich gerne weitergeben. Das wire eine
freiwillige Verpflichtung. Das miissten die entsprechen-
den Trager unter sich vereinbaren. Von unserer Seite
wiirde dem nichts entgegenstehen. Ich bin gerne bereit,
diese Anregung an die Triger weiterzugeben.

Zu Threr zweiten Frage: Ich glaube, dass Sie selbst
sehr genau wissen, dass eine Vermittlungstétigkeit {iber
das Internet tiberhaupt nicht zu unterbinden ist. Deshalb
sind die Hiirden, zumindest die beziiglich der nicht EU-
Angehdrigen, so hoch. Ich habe sie Thnen bereits im Ein-
zelnen geschildert.

Wenn also iiber das Internet Vermittlungen stattfin-
den, dann ist zunichst einmal vom Heimatland aus iiber
unsere Botschaft im Heimatland ein Visum zu besorgen.
Dabei wird bereits geklért, ob Aupairs eine Aufenthalts-
und Arbeitsgenehmigung fiir die Stadt, in die sie ge-
schickt werden sollen, erhalten. Dieser sehr biirokrati-
sche Vorgang, bei dem sowohl in der Botschaft als auch
im Ausldnder- und Arbeitsamt in der deutschen Stadt
sehr viel gepriift wird, ist mir personlich bekannt. Mehr
konnen wir nicht machen, um Missbriauche zu verhin-
dern.

Es ist klar, dass Missbrauche trotz dieser hohen Hiir-
den nicht génzlich verhindert werden konnen. In solchen
Fillen gibt es allerdings die Moglichkeiten, die ich be-
reits bei der Beantwortung des zweiten Teils Threr Frage
angesprochen habe: Aupairs konnen sich jederzeit an das
Arbeitsamt etc. wenden.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Herr Kollege Fischer, letzte Frage.

Hartwig Fischer (Gottingen) (CDU/CSU):

Herr Staatssekretér, da Sie auf die Zusatzfragen der
Kollegin Pawelski mehrfach von Vorstellungen, die Sie
haben konnten, gesprochen und manche Antworten mit
»einerseits eingeleitet und mit ,andererseits* abge-
schlossen haben, frage ich Sie, ob Sie vor dem Hinter-
grund, dass man sich des Eindrucks nicht erwehren
konnte, dass Sie nicht voll im Thema sind, bereit waren,
diese Zusatzfragen schriftlich zu beantworten?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Ich glaube, dass ich zu diesem Thema sehr genau und
detailliert — das hat sogar der Prisident angemerkt —
Rede und Antwort gestanden habe, sodass im Grunde
genommen eine zusétzliche schriftliche Beantwortung
der Zusatzfragen nicht notwendig ist. Wenn aber die
Frau Kollegin Pawelski das wiinscht, werde ich das
selbstverstindlich tun; sie muss sich aber wegen Ihrer
Fiirsorge mit [hnen selbst auseinander setzen.

(Rita Pawelski [CDU/CSU]: Ich wiinsche es!)

Selbstverstidndlich bin ich bereit, zusétzliche Anfra-
gen auch schriftlich zu beantworten.

Vizepréasident Dr. Norbert Lammert:

Herr Staatssekretar Schlauch, diirfen wir Thren GrofB3-
mut noch fiir eine letzte Zusatzfrage der Kollegin
Connemann in Anspruch nehmen?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Ich bin bereit, den ganzen Nachmittag Antworten zu
geben.

Gitta Connemann (CDU/CSU):

Thre Geduld ist grenzenlos, ich will sie dennoch nicht
iiberstrapazieren. Ich habe eine Zusatzfrage: Unstreitig
gibt es offensichtlich auch unter den Vermittlungsagentu-
ren schwarze Schafe. Halt es die Bundesregierung daher
fiir sinnvoll, wenn nicht sogar fiir notwendig, die Aupair-
vermittlungsagenturen durch sinnvolle Qualitdtsstan-
dards besonders zertifizieren und kontrollieren zu lassen?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Ich werde durch mein Haus priifen lassen, ob dies ein
richtiger Ansatz ist, um Standards zu gewéhrleisten oder
moglicherweise zu erhdhen. Ich werde dazu Ausfiihrun-
gen auch an Sie im Rahmen der schriftlichen Beantwor-
tung der Zusatzfragen Ihrer Kollegin machen.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Wir sind damit am Ende der Fragestunde. Die nicht

aufgerufenen Fragen werden entsprechend unseren Re-
gelungen schriftlich beantwortet.

Ich rufe nun Zusatzpunkt 1 auf.

(Eckart von Klaeden [CDU/CSU]: Der Herr
Staatssekretér ist doch da! — Wilhelm Schmidt
[Salzgitter] [SPD]: Die Aktuelle Stunde soll
um 15.35 Uhr beginnen!)

Wir unterbrechen die Sitzung bis ——

(Dirk Niebel [FDP]: Der Herr Staatssekretir
konnte doch noch Fragen beantworten, er ist
doch noch da!)

— Ich stehe dem iiberhaupt nicht im Wege. Es besteht al-
lerdings die Regelung, dass die Fragestunde genau zwei
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Vizeprisident Dr. Norbert Lammert

Stunden dauern soll. Die Zeit war abgelaufen, deswegen
hatte ich vorhin bereits die freundliche Genehmigung zu
weiteren Zusatzfragen eingeholt. Es spricht aus meiner
Sicht tiberhaupt nichts dagegen, dass wir die bis zum Be-
ginn der Aktuellen Stunde verbleibende Zeit nutzen, um
Fragen von Kollegen — soweit anwesend — durch anwe-
sende Mitglieder der Bundesregierung beantworten zu
lassen. — Dazu gibt es offenkundig allgemeines Einver-
nehmen.

Dann rufe ich die Frage 38 des Kollegen Niebel auf:

Auf welches Gesetz bezieht sich der Bundeskanzler,
Gerhard Schrdder, in seiner Regierungserkldrung vor dem
Deutschen Bundestag am 14. Mérz 2003, wenn er dndern will,
dass zukiinftig Zeitarbeitnehmer und befristet Beschiftigte
nicht mehr auf den Schwellenwert des gesetzlichen Kiindi-
gungsschutzes angerechnet werden sollen — Plenarprotokoll
15/32, Seite 2 485 C —, und wie begriindet die Bundesregie-
rung die geplante Moglichkeit zur Ausweitung der befristeten
Beschiftigungsverhiltnisse, da durch Gesetz die befristeten
Beschiftigungen stark eingeschrinkt wurden, weil sie zur
Umgehung des Kiindigungsschutzes beitragen?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Herr Kollege Niebel, ich beantworte Thre Frage nach
der Handhabung des Kiindigungsschutzgesetzes im Hin-
blick auf die Schwelle von finf Arbeitnehmern wie
folgt: Der Schwellenwert des gesetzlichen Kiindigungs-
schutzes ist in § 23 Abs. 1 Kiindigungsschutzgesetz ge-
regelt. Notwendige Anderungen, die diesen Schwellen-
wert betreffen, werden an dieser Stelle vorzunehmen
sein.

Die von Bundeskanzler Gerhard Schroder angekiin-
digte Erleichterung befristeter Einstellungen fiir Exis-
tenzgriinder ist Bestandteil des Konzepts, mehr Flexibili-
tat fiir die Unternehmen zu schaffen und gleichzeitig die
Interessen der Arbeitnehmer und der Arbeitsuchenden
zu wahren. Diesem Ziel dienen die bestehenden Beftis-
tungsregelungen. Sie lassen Ausnahmen vom Grundsatz
der unbefristeten Beschéftigung dann zu, wenn sie wirt-
schaftlich und beschiftigungspolitisch erforderlich und
sozial vertretbar sind.

Um Neueinstellungen zu fordern, wurde die sach-
grundlose Befristung, also die Befristung, fiir die kein
sachlicher Grund dargelegt werden muss, bis zu zwei
Jahren als Dauerregelung gestaltet. Damit haben einer-
seits die Unternehmen die Moglichkeit, auf eine unsi-
chere Auftragslage flexibel zu reagieren und neu einge-
stellte Arbeitnehmer zu erproben. Andererseits werden
im Interesse der Arbeitnehmer entsprechend den europa-
ischen Vorgaben Kettenbefristungen verhindert. Von ei-
ner starken Einschrinkung der befristeten Beschifti-
gung, von der Sie in Threr Frage reden, kann deshalb
keine Rede sein.

Nach den vom Institut fiir Arbeitsmarkt- und Berufs-
forschung jéhrlich vorgelegten Zahlen {iber den Umfang
und die Struktur befristeter Arbeitsverhéltnisse, die auf
der Auswertung des Mikrozensus des Statistischen Bun-
desamtes beruhen, war der Anteil der befristeten Ar-
beitsverhdltnisse an den Arbeitsverhéltnissen insgesamt
im Jahr 2000 und im Jahr 2001, dem Jahr des In-Kraft-

Tretens des Teilzeit- und Befristungsgesetzes, mit je-
weils rund 8 Prozent gleich. Die Zahlen fiir das
Jahr 2002 liegen bislang nicht vor.

Eine dariiber hinausgehende Erleichterung der beftis-
teten Beschéftigung gibt es fiir dltere Arbeitnehmer. Ent-
sprechend dem Vorschlag der Hartz-Kommission kdnnen
jetzt bereits mit Arbeitnehmern ab dem 52. Lebensjahr
sachgrundlose Befristungen vereinbart werden. Damit
werden édlteren Arbeitsuchenden, deren Situation auf dem
Arbeitsmarkt besonders schwierig ist, bessere Einstel-
lungschancen erdffnet.

Die in der Regierungserkldarung angekiindigte Erwei-
terung der Befristungsmdglichkeiten in neu gegriindeten
Unternehmen soll Existenzgriindern und Arbeitsuchen-
den gleichermaflen helfen. Sie sieht vor, dass Existenz-
griinder in der Aufbauphase, also in den ersten vier Jah-
ren nach der Griindung des Unternehmens, Arbeitnehmer
befristet einstellen konnen, ohne dass sie einen Grund fiir
die Befristung darlegen miissen. Damit wird Existenz-
griindern die Entscheidung zu Einstellungen erheblich
erleichtert. Entsprechend den Erfahrungen ist davon aus-
zugehen, dass eine zundchst befristete Beschiftigung fiir
einen groflen Teil der betreffenden Arbeitnehmer eine
Briicke in eine Dauerbeschéftigung sein wird.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Herr Niebel.

Dirk Niebel (FDP):

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Der Bundeskanzler
hat in der Regierungserklarung am 14. Mirz 2003 gesagt
—mit der Erlaubnis des Présidenten zitiere ich —:

Deswegen hat der Wirtschafts- und Arbeitsminister
ein anderes Modell entwickelt, das vorsieht, dass
die Zahl derjenigen, die befristet eingestellt werden
— Sie kennen die diesbeziiglichen Regelungen —,
und die Zahl derjenigen, die als Leih- und Zeitar-
beiter eingestellt werden, nicht auf die Obergrenzen
fiir die Betriebe angerechnet werden.

Meine erste Zusatzfrage: Mit welcher rechtlichen Re-
gelung hat die Bundesregierung dafiir gesorgt, dass
Leih- und Zeitarbeitnehmer in Betrieben auf die Ober-
grenzen nach dem Kiindigungsschutzgesetz angerechnet
werden oder liegt hier eine Fehlinformation des Bundes-
kanzlers vor?

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Ich habe die Rechtslage auswendig nicht im Kopf,
aber nach meiner Kenntnis ist die derzeitige Rechtslage
so, dass Leiharbeitnehmer dem Schwellenwert nicht hin-
zugerechnet werden.

Dirk Niebel (FDP):
Demnach war also der Kanzler fehlinformiert.
Meine zweite Zusatzfrage: Die Sozialdemokraten und

Biindnis 90/Die Griinen haben sich immer vehement ge-
gen befristete Beschiftigungsverhéltnisse ausgesprochen

©

(D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 15. Wahlperiode — 36. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 2. April 2003

2969

Dirk Niebel

und sie als prekédre Beschiftigungsverhéltnisse bezeich-
net. Mit welchem Grund werden diese so genannten pre-
kdren Beschiftigungsverhéltnisse gegeniiber dauerhaf-
ten Beschiftigungsverhéltnissen bevorzugt, gerade vor
dem Hintergrund, dass sich nach Ablauf der maximal
moglichen Befristung wieder das Problem der Uber-
schreitung des Schwellenwertes stellt? Denn bei Ablauf
der maximal moglichen Befristungszeit miissen die klei-
nen Betriebe wieder entscheiden, ob sie den bisher be-
fristet Beschiftigten fest einstellen und so den Schwel-
lenwert beim Kiindigungsschutz iiberschreiten oder ob
sie den schon eingearbeiteten befristet Beschiftigten
nicht weiter beschiftigen und fiir ihn einen anderen Ar-
beitnehmer befristet einstellen.

Rezzo Schlauch, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Arbeit:

Mir ist nicht klar, wo Sie eine Bevorzugung des be-
fristeten Beschiftigungsverhéltnisses sehen. Das ist mir
nicht schliissig.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: So ist
es! Das ist eine zusitzliche Variante!)

Wir beabsichtigen — das ist Intention unseres Hauses; das
haben wir angekiindigt —, dass befristete Arbeitsverhalt-
nisse hinsichtlich des Schwellenwertes beim Kiindi-
gungsschutz nicht mitgerechnet werden. Deshalb ist ein
befristetes Beschiftigungsverhéltnis aber noch lange
nicht bevorzugt; es handelt sich nach wie vor um ein be-
fristetes oder um ein, wie Sie es genannt haben, prekéres
Beschiftigungsverhéltnis. Eine Bevorzugung kann ich
nicht erkennen.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Die Fragen 39 bis 43 aus diesem Geschiftsbereich
werden schriftlich beantwortet. Die Antworten zu den
Fragen 39 und 40 werden als Anlage zum Stenografi-
schen Bericht tiber die 37. Sitzung abgedruckt.

Ich rufe nun den Geschiftsbereich des Bundesminis-
teriums fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirt-
schaft auf. Zur Beantwortung steht der Parlamentarische
Staatssekretiar Thalheim zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 44 des Kollegen DeB auf:

Trifft es zu, dass der international anerkannte Experte fiir
Tierseuchenbekdampfung Prof. Dr. W. Z. im Bundesministe-
rium fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirtschaft,
BMVEL, als Unterabteilungsleiter fiir pflanzliche Markte ein-
gesetzt wird — vergleiche ,,top agrar” 3/2003 —, und, wenn ja,
ist eine solche sach- und fachfremde Besetzung angesichts
knapper Haushaltsmittel mit den Grundsétzen einer sparsa-
men Personalbewirtschaftung zu vereinbaren?

Dr. Gerald Thalheim, Parl. Staatssekretdr bei der
Bundesministerin fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und
Landwirtschaft:

Herr Kollege DeB, die Frage war bereits im Juli 2002
Gegenstand einer Anfrage der CDU/CSU-Fraktion des
Deutschen Bundestages zur Personalpolitik des BMVEL.

(Albert De3 [CDU/CSU]: Was?)

Ich bin jedoch gerne bereit, Thnen erneut Auskunft iiber
den Einsatz von Professor Dr. W. Z. zu geben.

Professor Dr. W. Z. war bis Februar 2003 in der
Unterabteilung 42 des BMVEL als Unterabteilungsleiter
fiir Angelegenheiten des Milchmarktes und Planungs-
grundlagen zustindig. Seit Februar 2003 leitet er nach
dem altersbedingten Ausscheiden des bisherigen Unter-
abteilungsleiters alleine die Unterabteilung 41 — Mérkte
fiir pflanzliche Erzeugnisse — Allgemeine Angelegenhei-
ten der Agrarmarkte.

Die Funktion eines Unterabteilungsleiters besteht vor-
rangig darin, Fiihrungsaufgaben wahrzunechmen. Er
muss grundsétzlich in der Lage sein, diese flexibel und
engagiert, auch in unterschiedlichen Aufgabenbereichen,
auszuiiben. Ein Widerspruch zu den Prinzipien der spar-
samen Personalbewirtschaftung ist nicht erkennbar.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Eine Zusatzfrage, bitte.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Sie ha-
ben Sorgen, Herr Def3! Mann oh Mann!)

Albert DeR (CDU/CSU):

Herr Staatssekretdr Thalheim, Sie wissen genau, dass
Professor Zwingmann — ich nenne den Namen — unbe-
stritten einer der besten Veterindre in [hrem Ministerium,
im BMVEL, ist. Ist es zu verantworten, dass jemand, der
in seinem Fachgebiet europaweit anerkannt ist, in einem
ganz anderen Fachbereich eingesetzt wird?

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Das ist
unglaublich! Natiirlich!)

Dr. Gerald Thalheim, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und
Landwirtschaft:

Herr Kollege Def3, Sie wissen, dass Herr Professor
Zwingmann in der Zeit Verantwortung getragen hat, in
der vermutlich der Eintrag des BSE-Erregers nach
Deutschland erfolgt ist. Sie kennen den Ausgang. Ich
bitte Sie deshalb, aus Griinden der Hoflichkeit darauf zu
verzichten, dieses Thema an dieser Stelle weiter zu eror-
tern.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Sehr
gut!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Eine weitere Zusatzfrage, bitte.

Albert DeR (CDU/CSU):

Herr Staatssekretdr Thalheim, kennen Sie bereits das
Urteil eines Verwaltungsgerichtes, in dem Herrn Profes-
sor Zwingmann bestétigt worden ist, dass er in der An-
gelegenheit, in der ihm Frau Kiinast damals Vorwiirfe
gemacht hat, unschuldig ist?
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Dr. Gerald Thalheim, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und
Landwirtschaft:

Herr Kollege DeB, natiirlich kenne ich das Urteil.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Das
muss hier nicht ausgebreitet werden!)

Doch das betrifft meine politische Aussage in keiner
Weise. Es ist nicht mdglich — ich bitte, darauf zu verzich-
ten, ndher auf die Hintergriinde, die insbesondere die
BSE-Problematik angehen, einzugehen —, den damals
zustidndigen Unterabteilungsleiter von der Verantwor-
tung auszunchmen, als viele Personen auf vielen Ebenen
einschlieBlich der politischen Ebene Verantwortung tra-
gen mussten.

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich schliee die Fragestunde, die wir — darauf hatten
wir uns verstindigt — iiber die generelle Regelung der
zweistliindigen Dauer hinaus bis zum Beginn der Aktuel-
len Stunde verldangert haben. Ich bitte um Nachsicht,
dass trotzdem noch einige wenige Fragen schriftlich be-
antwortet werden miissen. Die Antworten werden als
Anlage zum Stenografischen Bericht iiber die 37. Sit-
zung abgedruckt.

Ich rufe nun den Zusatzpunkt 1 der Tagesordnung
auf:

Aktuelle Stunde

Haltung der Bundesregierung zu einem drohen-
den zusitzlichen Defizit von bis zu 15 Milliar-
den Euro durch Arbeitslosigkeit und Steueraus-
fille

Diese Aktuelle Stunde hat die Fraktion der CDU/CSU
beantragt.

(Beifall des Abg. Steffen Kampeter [CDU/CSU]
und des Abg. Dr. Glinter Rexrodt [FDP])

Ich erteile als erstem Redner in dieser Aktuellen
Stunde das Wort dem Kollegen Dietrich Austermann,
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Wilhelm Schmidt
[Salzgitter] [SPD]: Das 17. Aufwirmpro-
gramm, Herr Austermann!)

Dietrich Austermann (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Kol-
lege Schmidt, nein, wir werden heute etwas sagen, was
moglicherweise auch fiir Sie neu ist.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Da bin
ich ja gespannt!)

Ein Vierteljahr nach Beginn des Jahres 2003 stellen
wir fest, dass wir bis heute keinen giiltigen Haushalt ha-
ben. Der Haushalt, der vom Bundestag vor nicht einmal
vor 14 Tagen beschlossen worden ist, ist schon heute
Makulatur.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Das
stimmt nicht!)

Er ist Schrott, gewissermaf3en also Haushaltsschrott.

(Lachen bei der SPD — Zuruf von der CDU/
CSU: Das ist wohl wahr!)

Wenn Sie sich die Situation ansehen, dann erkennen
Sie, dass auch in den Reihen der Bundesregierung darii-
ber diskutiert wird, einen Nachtragshaushalt aufzustel-
len. Bevor der eigentliche Haushalt also in Kraft ist, wird
schon der nichste fiir das gleiche Jahr gemacht. Herr
Kollege Schmidt — und das ist neu —, dieser Nachtrags-
haushalt ist aus unserer Sicht auch deshalb nétig, weil es
— das haben wir errechnet — im laufenden Haushaltsent-
wurf ein Loch von mindestens 15 Milliarden Euro gibt.

(Hans-Joachim Fuchtel [CDU/CSU]: So etwas
hat es noch nie gegeben! — Wilhelm Schmidt
[Salzgitter] [SPD]: Dann beschweren Sie sich
doch nicht! — Dr. Rainer Wend [SPD]: Aber es
gibt doch gar keinen!)

Bereits nach einem Vierteljahr ist diese Abweichung
grofBer als die im Nachtragshaushalt des letzten Jahres.

Ich will Thnen das auch begriinden.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo sollen die denn
herkommen?)

— Das will ich Thnen sagen. — Zum einen sind es kon-
junkturbedingte Steuermindereinnahmen in Hohe von
2 Milliarden Euro. Dies kann man ganz leicht errechnen.
Wirtschaftsforschungsinstitute, die EU-Kommission, der
IWF und die Bundesbank — das sind ja nicht alles ver-
déchtige Zeugen der Union, sondern auch solche, die der
Regierung gerne helfen; ich denke an den Chef der Bun-
desbank — sagen, dass das Wachstum, wenn es iiberhaupt
eines gibt, deutlich unter dem liegt, welches im Haushalt
unterstellt worden ist. Dort geht man nach wie vor von
1,5 Prozent aus, wenn auch behauptet wird, es sei nur
1 Prozent. Wir werden mindestens 1 Prozent unter dem
veranschlagten Wachstum liegen. Das hat natiirlich kon-
junkturbedingte Steuerausfille zur Folge.

Dariiber hinaus werden — das weil3 jeder — bestimmte,
von lhnen vorgesechene Regelungen nicht durch den
Bundesrat kommen. Ich nenne das so genannte Steuer-
chrlichkeitsgesetz und das so genannte Steuervergiinsti-
gungsabbaugesetz. Beide werden nicht in Kraft treten.
Das macht zusammen 3,6 Milliarden Euro aus.

(Simone Violka [SPD]: Daran sind Sie schuld,
nicht wir! Stimmen Sie doch zu!)

—Ja, gut. Sie miissen sich mit der Realitét abfinden, dass
die Union nicht bereit ist, Thnen die Hand fiir Steuerer-
héhungen zu reichen, die die Wirtschaft noch mehr be-
lasten, als das bereits jetzt der Fall ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Der Kardinalfehler Threr Politik liegt doch darin, dass
Sie im Entwickeln stdndig neuer Belastungen fiir die
Biirger und die Betriebe sehr findig sind.

(Dr. Giinter Rexrodt [FDP]: Das ist richtig! —
Simone Violka [SPD]: Sie diskutieren doch
iiber eine Mehrwertsteuererhdhung! — Weiterer
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Zuruf von der SPD: Ja, Herr Bohmer von der
CDU!)

Ich nenne die Erbschaftsteuer. Drei Bundesldnder — die
iiblichen Verdéchtigen — sind schon wieder dabei, an der
Steuerschraube zu drehen.

(Zuruf der Abg. Simone Violka [SPD])

— Warum keifen Sie eigentlich sténdig im Plenum he-
rum? — Sie sind sehr findig, wenn es darum geht, sich
neue Belastungen auszudenken, aber sehr einfallslos,
wenn es darum geht, dafiir zu sorgen, die Konjunktur in
Deutschland wieder in Gang zu bringen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Johannes Kahrs
[SPD]: Und Herr Miiller erhoht die Mehrwert-
steuer!)

Durch den Zuschuss an die Bundesanstalt fiir Arbeit
wird es zu einer zusétzlichen Belastung von 6 Milliar-
den Euro kommen. Im Mérz werden wir die hochste
Arbeitslosigkeit seit der Wiedervereinigung haben. Es
werden 500 000 Arbeitslose mehr als im gleichen Vor-
jahresmonat sein.

(Albert Defl [CDU/CSU]: Dabei ist die Statis-
tik noch geschont!)

Das bedeutet natiirlich, dass Sie ohne Zuschiisse an die
Bundesanstalt nicht auskommen werden. Bei der Ar-
beitslosenhilfe wird es zu einem weiteren Fehlbetrag von
2 Milliarden Euro kommen. Die globale Minderausgabe,
die Sie bisher nicht ausgeplant haben, wird 1 Milliarde
Euro betragen. Wie wollen Sie eigentlich den Gemeinde-
zuschuss fiir die Fluthilfe decken? Hinzu kommen noch
820 Millionen Euro an humanitdrer Hilfe, tiber die wir
eben im Ausschuss gesprochen haben. Insgesamt hat
dies alles eine GroBenordnung von 15 Milliarden Euro.

(Zuruf von der SPD: Sie wollen doch 3 Milli-
arden mehr ausgeben!)

Ich denke, Sie werden sich wieder hier hinstellen und
fragen, wer wann und wo bei der Prognose richtig gele-
gen hat. Nach mir redet ja der Kollege Diller. Er wird
wieder sagen, dass die Union einmal daneben gelegen
hat. So hoch wie Sie haben wir aber noch nie daneben
gelegen. Ich erinnere an die Abweichung in Hohe von
11 Milliarden Euro im letzten Jahr, die Sie im Nach-
tragshaushalt ausgleichen mussten.

(Beifall bei der CDU/CSU — Wilhelm Schmidt
[Salzgitter] [SPD]: Sie liegen immer noch da-
neben! — Johannes Kahrs [SPD]: Sie liegen
standig daneben!)

Die Milliardenldcher zeigen: Auch ohne den Irak-
krieg wire es dazu gekommen. Das ist aber der Grund,
weshalb Sie die Wahrheit heute noch nicht auf den Tisch
legen wollen. Wenn Sie bei der Steuerschéitzung im Mai
die Zahlen bekannt geben, werden Sie sagen, dass das et-
was mit dem Irakkrieg zu tun hat. Nein, das hat mit dem
Irakkrieg nichts zu tun. Sie begehen hier Thren zweiten
Wabhlbetrug, indem Sie tduschen, betriigen, tricksen, lii-
gen und die Wahrheit unterdriicken. Das muss so deut-
lich gesagt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Giinter
Rexrodt [FDP]: Hort! Hort! — Zuruf von der
SPD: Typisch Austermann!)

In dem jiingsten Bericht des Bundesfinanzministers
steht: Der Haushalt 2003 ist eine eindrucksvolle Bestiti-
gung des Konsolidierungskurses der Bundesregierung.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU)

Wenn man das hort, dann kann man sich nur an den Kopf
fassen. Das bestdtigt meine Worte iiber die Ernsthaftig-
keit und die Ehrlichkeit dieser Koalition.

Im Finanzausschuss des Bundesrates wurde festge-
stellt, dass der vorgelegte Haushalt mit Fantasie, aber
nichts mit der Realitét zu tun hat. In diesem Zusammen-
hang mochte ich an das Jahr 1995 erinnern. Sie haben
mit Threr damaligen Mehrheit im Bundesrat den Haus-
halt abgelehnt. Ich kann den Bundesrat nur auffordern,
jetzt das Gleiche zu tun und den Haushalt abzulehnen.
Danach muss neu iiber ihn verhandelt werden, um so zu
Zahlen zu kommen, die den Menschen zeigen: Wir neh-
men die wirtschaftliche Entwicklung ernst und treffen
auf der Basis der Realitdt die richtigen Entscheidungen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Regierung braucht den Mut zu Reformen und vor
allen Dingen zur Wahrheit; denn ohne Wahrheit erreicht
sie nicht das, was sie braucht, ndmlich Vertrauen in die
kiinftige Entwicklung und damit Investitionen und ver-
stirkten Konsum der Biirger, was wir uns alle wiinschen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Das Wort hat der Parlamentarische Staatssekretir
Karl Diller.

(Johannes Kahrs [SPD]: Das ist auch gut so!)

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen:

Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vor mir hat der grofite Fehleinschétzer des Bun-
deshaushaltes aller Zeiten gesprochen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD — Zurufe
von der CDU/CSU: Wo ist denn der Eichel?)

Erinnern wir uns — dabei brauchen wir unser Gedécht-
nis gar nicht allzu sehr zu strapazieren — Am
16. Dezember 2002, 14 Tage vor Jahresende, hat der
Kollege Austermann fiir die Unionsfraktionen verkiin-
det, der Jahresabschluss des Haushaltes 2002 liege bei
fast 40 Milliarden Euro neuer Schulden.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: 11 Milli-
arden Euro zusitzlich! — Weiterer Zuruf von
der CDU/CSU: Das ist leider nichts Neues!)

Am Schluss waren es 31 Milliarden Euro Schulden. Wer
sich innerhalb von 14 Tagen um 8 Milliarden Euro ver-

©

(D)



(A)

(B)

2972

Deutscher Bundestag — 15. Wahlperiode — 36. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 2. April 2003

Parl. Staatssekretir Karl Diller

schitzt, der sollte kiinftig das Thema besser meiden;
denn er hat in dieser Frage kein Renommee mehr.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir sind heute also wieder gezwungen, uns mit der
Kaffeesatzleserei des Kollegen Austermann auseinander
zu setzen.

(Bernhard Brinkmann [Hildesheim] [SPD]:
Der soll in Schleswig-Holstein in sich gehen
und an der Kiiste spazieren gehen!)

Angesichts der vollig ungewissen Entwicklung im Irak

(Zurufe von der CDU/CSU: Aha! — Hans
Michelbach [CDU/CSU]: Ein neuer Verschie-
bebahnhof!)

sind die direkten und indirekten Auswirkungen auf die
wirtschaftliche Entwicklung in unserem Land und den
Staatshaushalt nicht abzusehen. Deswegen ist die Lage
in der Tat ernst. Unsere Befiirchtungen iiber die Dauer
und Hérte der militdrischen Auseinandersetzungen so-
wie die Auswirkungen auf die Zivilbevolkerung schei-
nen bedauerlicherweise einzutreffen. Die geopolitischen
Folgen dieses Konfliktes sind iiberhaupt nicht abschétz-
bar. Die konjunkturelle Lage bleibt angespannt.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Das ist eine
euphemistische Umschreibung!)

Weitere weltwirtschaftliche Verschlechterungen konnen
nicht ausgeschlossen werden. Gerade dieser Tage war
aus Amerika die Nachricht zu horen, dass sich das Kon-
sumentenvertrauen in den Vereinigten Staaten weiter ab-
geschwicht hat.

Aktienkurse sind eingebrochen. Die Entwicklung der
Olpreise ist ungewiss. Im Euroland ist das Wirtschafts-
wachstum weiterhin sehr geddmpft. Alle wichtigen Indi-
katoren verschlechtern sich. Wir beobachten derzeit den
stiarksten Vertrauenseinbruch seit den Anschligen vom
11. September 2001. Der Bundesfinanzminister und die
Haushilter der Koalitionsfraktionen haben vor wenigen
Wochen in der zweiten und dritten Lesung des
Bundeshaushaltes 2003 {ibereinstimmend darauf hinge-
wiesen. Ubrigens, Kollege Austermann, es gab nie einen
Haushalt, der nach den Wahlen zu Beginn des betref-
fenden Jahres nicht vom neuen Parlament beraten und
beschlossen worden ist. Insofern sind wir von dieser
50-jéhrigen Tradition in dieser Republik iiberhaupt nicht
abgewichen.

(Bernhard Brinkmann [Hildesheim] [SPD]:
Das war bei Kohl auch immer so!)

Auch deswegen ist das eine unterschwellige Falschaus-
sage. Wir haben vor wenigen Wochen in der zweiten und
dritten Lesung auf die aufBerordentlich schwierige ge-
samtwirtschaftliche Lage hingewiesen und haben von
den bestehenden Risiken Kenntnis genommen, die ins-
besondere auf dem Arbeitsmarkt und beim Steuerauf-
kommen bestehen.

Angesichts des Anstiegs der saisonbereinigten Ar-
beitslosigkeit im Januar und Februar dieses Jahres ist die

Entscheidung, einen Zuschuss fiir die Bundesanstalt fiir
Arbeit nicht vorzusehen, die von der Bundesregierung
und dem Bundestag getroffen worden ist, sehr ehrgeizig.

(Kurt J. Rossmanith [CDU/CSU]: Falsch!)

Aber die eingeleiteten Reformen und die mit der Regie-
rungserkldrung des  Bundeskanzlers  eingeleitete
Agenda 2010 werden zu einer Wende auf dem Arbeits-
markt beitragen. Dartiber hinaus ist die Bundesanstalt fiir
Arbeit aufgefordert, ihre Effizienz und Wirtschaftlich-
keit in noch stirkerem Malle den Anforderungen einer
modernen Arbeitsmarktpolitik anzupassen.

Im Ubrigen ist seit gestern das neue Zinsverbilli-
gungsprogramm der KfW fiir Kommunen einerseits

(Dr. Giinter Rexrodt [FDP]: Ach Gott!)

und Private andererseits, was die Wohnungsbaumoderni-
sierung angeht, angelaufen. Wir schaffen mit diesem
Programm in einer GréBenordnung von Milliarden zu-
sdtzliche Impulse flir den Arbeitsmarkt.

(Kurt J. Rossmanith [CDU/CSU]: Strohfeuer!)

Auch fiir das Steueraufkommen verbleiben Risiken.
Dennoch: Dem Zuriickbleiben der Steuereinnahmen im
Januar, das auch kassentechnisch bedingt war, steht im
Februar ein deutlich stabileres Aufkommen gegeniiber.
Es gibt erste Signale, dass sich diese Entwicklung im
Mairz fortgesetzt haben kdnnte. In zwei bis drei Wochen
kennen wir dann die genauen Eingéinge und konnen Ih-
nen dariiber berichten.

Verantwortungsvolle Haushalts- und Finanzpolitik

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Sieht
anders aus!)

zeichnet sich angesichts bestehender groBer geopoliti-
scher Unsicherheiten dadurch aus, dass, Herr Kollege
Austermann, nicht im wochentlichen Wechsel Stim-
mungslagen und Daten verdndert werden

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sie ignorieren
doch die Wahrheiten!)

und Sie nicht immer wieder neue Spekulationen iiber an-
gebliche Haushaltslocher dulern.

Wir haben im Jahreswirtschaftsbericht unsere Wachs-
tumserwartung auf real 1 Prozent reduziert. Diese An-
nahme ist risikobehaftet. Aber wir tun gut daran, uns an
eingeiibte Abldufe zu halten, und machen das wie im-
mer. Das heif3it, wir werden die Steuerschitzung im Mai
abwarten, bis belastbares neues Material vorliegt, mit
dem man arbeiten kann.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Wir
warten, bis wir ganz abgesoffen sind, und ver-
suchen dann, uns zu retten!)

Was die Opposition angeht, verchrter Herr Kollege
Fromme, mochte ich noch einmal auf folgenden Um-
stand hinweisen. Wer sich heute hier hinstellt

(Zuruf von der CDU/CSU: Wie Herr Diller! —
Lachen bei der CDU/CSU)
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und den Abschluss des Haushalts infrage stellt, der muss
sich auch daran erinnern lassen, dass die CDU/CSU
noch vor wenigen Wochen in der zweiten und dritten Le-
sung des Bundeshaushaltes

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Antrige auf Mehrausgaben in einer Gro3enordnung von
2 Milliarden Euro gestellt hat.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) — Dietrich Austermann (CDU/
CSU]: Und Minderausgaben!)

Deswegen muss ich sagen: Was Sie hier abziehen, ist
nichts als Theater und hat keinen Anspruch auf Seriosi-
tat.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Steffen Kampeter [CDU/
CSUJ: Eine erbiarmliche Rede war das! — Wei-
terer Zuruf von der CDU/CSU: Sie sind der
Haushaltskiller!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Das Wort hat der Abgeordnete Giinter Rexrodt, FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Dr. Gilinter Rexrodt (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Kol-
lege Diller, es ist IThnen ldstig, dass wir zehn Tage nach
der Haushaltsdebatte im Bundestag schon wieder iiber
dieses Thema sprechen. Ich kann Thnen versichern: Die-
ses Thema wird noch sehr oft und immer wieder auf der
Tagesordnung stehen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Wir haben Thnen gesagt, dass der Haushaltsentwurf,
den Sie vorgelegt haben, nicht das Papier wert ist, auf
dem er steht. Das hat sich bewahrheitet und es erhirtet
sich jeden Tag, Herr Diller.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Es ist das vornehme Recht des Parlaments, iiber
Dinge zu entscheiden, die Hand und Fufl haben. Dieser
Haushalt hat weder Hand noch Fuf3. Sie werden das jede
Sitzungswoche immer wieder hdren, bis die Dinge in
Ordnung sind.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Dass Sie selbst beziiglich des Haushalts 2003 unsi-
cher sind, hat der Herr Bundesfinanzminister schon
durch die Bedingungen deutlich werden lassen, die er
formuliert hat.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wir sind eben ehr-
lich!)

— Thr seid eben nicht ehrlich. Thr seid dngstlich, tduscht
und trickst.

(Beifall bei der FDP)

Der Kollege Austermann hat das mit vollem Recht ge-
sagt.

Da stellt sich der Herr Bundesfinanzminister hin und
sagt, der Haushalt werde nur einzuhalten sein, wenn wir
1 Prozent Wirtschaftswachstum hétten, die Arbeitslosig-
keit nicht signifikant steige, die Einnahmen aus dem
Steuervergiinstigungsabbaugesetz 1,6 Milliarden Euro
ausmachten und die Einnahmen aus der so genannten
Steueramnestie 2,1 Milliarden Euro betriigen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Wenn im
Himmel Jahrmarkt ist!)

Was sind das fiir Bedingungen?

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Das ist ein
Nullsummenspiel!)

Damit soll uns von vornherein etwas vorgemacht wer-
den. Dass Sie — das sage ich an die Kollegen aus der Ko-
alition gewandt — sich dazu bereit erkléren, einen sol-
chen Haushalt zu verabschieden, ist ein Armutszeugnis
fiir das Parlament.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Wer glaubt denn — leider, muss ich sagen — noch an
ein Wirtschaftswachstum von 1 Prozent in diesem Jahr
in Deutschland? Das ist tiberhaupt nicht drin.

(Johannes Kahrs SPD]: Reden Sie doch unser
Land nicht immer schlecht! Das ist eine unpa-
triotische Veranstaltung hier!)

Wer glaubt denn daran, dass es bei einem Nullzuschuss
an die Bundesanstalt fiir Arbeit bleibt? In den ersten bei-
den Monaten hat die Bundesanstalt fiir Arbeit ein zusitz-
liches Defizit in Hohe von 1,5 Milliarden Euro gemacht.
Das ist ein Faktum.

Wer glaubt denn daran, dass durch das Steuervergiins-
tigungsabbaugesetz 1,6 Milliarden Euro eingespart wer-
den? Wenn wir Gliick haben, ist es 1 Milliarde.

Die Steueramnestie ist zwar schon und geht in die
richtige Richtung. Aber wer ist — leider, muss ich sagen,
weil ich diese Art der Steuerverschiebung immer bedau-
ert habe — so toricht, sein Geld nach Deutschland zu-
riickzubringen, wenn ihm von vornherein 25 Prozent da-
von abgezogen werden? Das wird keine 2,1 Milliarden
Euro fiir den Haushalt bringen.

(Dr. Rainer Wend [SPD]: Sollen wir die drauf-
geben, Herr Rexrodt?)

Es ist der Beweis dafiir, dass dieser Haushalt Makulatur
ist. Es ist ein Armutszeugnis, dass Sie diesem Haushalt
zugestimmt haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)
Es geht noch viel weiter.
(Zuruf von der SPD: Aber nicht mit der FDP!)

Das Ganze wird ndmlich in einer erhdhten Nettoneuver-
schuldung resultieren. Deshalb miissen Sie vorgefiihrt
werden, Herr Diller.
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(Beifall bei der FDP — Wilhelm Schmidt [Salz-
gitter] [SPD]: Das ist doch IThr einziges Ziel!
Das ist doch eine reine Showveranstaltung!)

Was haben Sie sich aufgeblasen, nachdem Sie 1998 die
Verantwortung iibernommen hatten: Einen Schulden-
staat hitten Sie ibernommen,;

(Johannes Kahrs [SPD]: Das haben wir doch
auch!)

jetzt werde abgebaut und konsolidiert.

(Simone Violka [SPD]: Wir konsolidieren
doch gerade den Haushalt!)

Wissen Sie, dass die Verschuldung immer weiter gestie-
gen ist, dass Sie Thre Ziele und Ankiindigungen nicht in
Ansitzen erreicht haben und dass Sie auch in diesem
Jahr die Maastricht-Kriterien verletzen?

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Die ver-
letzen noch mehr!)

Und dann stellen Sie fest, die Maastricht-Kriterien
muss man interpretieren konnen. Das ist eine Schande!

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Wer die Maastricht-Kriterien interpretiert, der zerstort
das Vertrauen.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Plustern
Sie sich doch nicht so auf!)

Deutschland und die deutsche Wirtschaft leiden unter ei-
ner Vertrauenskrise. Das ist der entscheidende Punkt.
Die Biirger investieren nicht und sie konsumieren nicht.

(Bernhard Brinkmann [Hildesheim] [SPD]:
Die Schulden bei der FDP sind die grofite
Schande, Herr Rexrodt! Bringen Sie das in
Ordnung!)

Herr Diller redet jetzt von dem Krieg im Irak. Die Deut-
schen investieren und konsumieren nicht, weil Sie eine
miese Politik betrieben haben. Deshalb werden der
Haushaltsrahmen iiberschritten und die Maastricht-Kri-
terien verletzt. Das ist ein Faktum.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Schreiben Sie sich das ins Stammbuch! Sie werden die-
ses Thema in jeder Sitzungswoche erneut auf der Tages-
ordnung finden.

Schonen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU -
Johannes Kahrs [SPD]: Die FDP hat doch die
Schulden! — Weitere Zurufe von der SPD)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Zwischenrufe
sind nur halb so schon, wenn sie nicht im Protokoll er-
scheinen konnen, weil zu viele gleichzeitig vorgetragen
werden.

(Heiterkeit)

Deswegen empfehle ich eine gewisse Abstimmung in
den Fraktionen, um unabhéngig vom Liarmpegel diesen
wichtigsten Zweck eines Zwischenrufs realisieren zu
helfen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

Nun erteile ich das Wort der Kollegin Antje
Hermenau, Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Antje Hermenau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich bin
immer fiir eine leidenschaftliche Debatte {iber den Haus-
halt zu haben, aber sich dabei aufzuplustern und in Pose
zu werfen ist dem Thema nicht ganz angemessen, Herr
Kollege Rexrodt.

Es ist schon richtig, dass es in diesem Haushalt eine
Reihe von Risiken gibt.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Das Risiko
sind Sie!)

Das hat niemand aus der Koalition je bestritten. Wir ha-
ben das in jeder Debatte wiederholt.

Aber zu der Ehrlichkeit, die Sie angemahnt haben,
Herr Austermann, ist anzumerken: Im April 1991 stieg
der Beitragssatz fiir die Arbeitslosenversicherung von
4,3 Prozent auf 6,8 Prozent. Dieser sprunghafte Anstieg
hatte mit der deutschen Einheit zu tun. Es ist durchaus
ein Ausdruck von Ehrlichkeit, wenn man sich jetzt die
Frage stellt, wo bei der Absenkung der Lohnnebenkos-
ten und der Reduzierung des strukturellen Defizits in
Deutschland die Probleme liegen und wie sie zustande
gekommen sind. Eine solche ehrliche Debatte haben Sie
aber verweigert. Herr Rexrodt meint, die Verschuldung
Deutschlands sei im vergangenen Jahr eingetreten; vor-
her habe es keine gegeben. Dabei haben wir die Ge-
schwindigkeit der Neuverschuldung um zwei Drittel re-
duziert. Das war schon ein Kraftakt.

Jetzt gibt es noch mehr zu tun. Wenn hier ein Opposi-
tionsredner Mut zu Reformen verlangt, wenn ich daran
denke, welch schwierige Entscheidungen gerade in den
Koalitionsfraktionen zu treffen sind, und wenn ich mir
das Durcheinandergeschwitz von Frau Merkel, Herrn
Stoiber, Herrn Seehofer und von anderen, die nicht ge-
nannt werden mochten, im Vergleich dazu anhore, dann
kann ich Thnen nur empfehlen: Sie sollten lieber einen
Gang runterschalten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die Probleme, die in Folge des Irakkrieges auftreten
werden, werden genau dort behandelt, wohin sie geho-
ren, namlich auf der EU-Ebene. Es macht aber iiberhaupt
keinen Sinn — auch das gehort zur Ehrlichkeit —, sich
hinter den bevorstehenden EU-Entscheidungen zu ver-
stecken, wenn es um die eigenen Hausaufgaben beim
Abbau des strukturellen Defizits geht. Deswegen wird
hier auch kein nationaler Alleingang propagiert, wie Sie
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ihn vorgeschlagen haben, Herr Austermann. Ein solcher
Alleingang wére absurd; denn er wiirde verschleiern,
welche strukturpolitischen Hausaufgaben wir zu 16sen
haben. Man konnte sich ndmlich mit dem Hinweis auf
die Vorbereitung auf eventuelle Entscheidungen der EU
herausreden. Das fande ich vollig falsch.

Ich werde in meiner Auffassung durch Herrn Profes-
sor Remsperger,

(Dr. Giinter Rexrodt [FDP]: Wer ist denn das? —
Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Wer hat Thnen
das denn aufgeschrieben?)

Vorstandsmitglied der Deutschen Bundesbank, bestd-
tigt. Er hat am 17. Marz dieses Jahres im ,,Bloomberg
TV* gesagt: Die Koalition und die Regierung miissen
Kurs halten und das strukturelle Defizit muss abgebaut
werden. Er ist dieser Logik weiter gefolgt und hat ge-
sagt: Es ist nicht sinnvoll, einen nationalen Alleingang
zu machen, hektisch irgendwelche Kurskorrekturen vor-
zuschlagen — so sind Sie jahrelang beim Haushalt ver-
fahren —, eine ,,geborgte Konjunktur* zu initiieren und
Pessimismus zu verbreiten. Es kommt vielmehr darauf
an, langfristig Wachstum zu generieren.

Damit sind wir wieder beim strukturellen Defizit und
bei den Strukturproblemen.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Sonder-
parteitag!)

Diese haben wir— das ist in den Debatten schon ofter
festgestellt worden — iiber Jahrzehnte gemeinsam ange-
hauft, weil wir glaubten, dass das Wachstum stindig
steigen wiirde. Wenn es eine ernsthafte Lehre aus der
Irakkrise gibt, dann ist es die, dass das Wirtschafts-
wachstum anhaltend schlecht sein wird, und zwar nicht
nur in Deutschland, sondern weltweit.

Wenn man sich vor Augen fiihrt — das ist wichtig —,
dass Amerika aufgrund des Krieges sein Haushaltsdefizit
— auch nach Maastricht-Kriterien bewertet — auf circa
4 Prozent hoch schraubt, dass das die Auflenhandelsbi-
lanz der Amerikaner massiv beeinflussen wird und dass
infolgedessen der Dollar — davon darf man ausgehen — ab-
gewertet werden wird, dann stellt man fest, dass das welt-
weite Wirtschaftswachstum bei minus 0,2 Prozent liegen
wird. Auch das wird uns — wir reden ja nicht nur iiber die-
ses Jahr — noch tiber Jahre hinweg Probleme bereiten, die
ab 2004 auftauchen werden. Es wiére wichtig gewesen,
wenn Sie sich konstruktiv an der Debatte beteiligt hitten,
wie wir uns zligig auf diese Situation einstellen und
Strukturreformen durchfiihren kdnnen, die es uns ermog-
lichen, die ndchsten schwierigen Jahre durchzustehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Steffen Kampeter [CDU/
CSU]: Wir machen vorher keinen Sonderpar-
teitag, Frau Hermenau!)

Stattdessen tun Sie so, als hétten Sie immer alles bes-
ser gewusst. Sie haben es aber jahrelang nicht besser ge-
macht. Das strukturelle Defizit hat, wie gesagt, auch mit
Ihrer Entscheidung von 1991 zu tun — damals waren Sie
definitiv an der Regierung —, die deutsche Einheit auf
Pump zu finanzieren. Wir tragen jetzt die Schulden ab.

Ich habe das an dem sprunghaften Anstieg der Beitrége
zur Arbeitslosenversicherung deutlich gemacht. Sie kon-
nen die Zahlen nicht runterreden.

(Dr. Giinter Rexrodt [FDP]: Das ist Miesma-
cherei!)

— Da konnen Sie rumbriillen, wie Sie wollen, Herr
Rexrodt. Sie haben gerade eine Show abgezogen.

(Dr. Rainer Wend [SPD]: Eine schlechte! —
Dr. Gilinter Rexrodt [FDP]: Das weise ich mit
Emporung zurtick!)

Man kann Sie gar nicht ernst nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich denke, wir setzen das Gespriach mit Vernunft bei
einem Glas Bier fort; denn in dieser Runde ist offen-
sichtlich kein verniinftiges Gespriach moglich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Steffen Kampeter [CDU/
CSU]: Fastenzeit!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich weise noch einmal darauf hin, dass die meisten
Fraktionen mit mehreren Rednern in der Debatte vertre-
ten sind. Es miissen deshalb nicht alle Beitrdge gleich-
zeitig vorgetragen werden.

(Heiterkeit)

Als Nichstem erteile ich das Wort dem Kollegen
Bernhard Kaster fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Rainer Wend
[SPD]: Das klingt vielversprechend!)

Bernhard Kaster (CDU/CSU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Eine kurze
Vorbemerkung zur vorangegangenen Rede: Es er-
schreckt mich schon, wie angesichts der dramatischen
Situation mit den Fakten umgegangen wird.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP -
Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Mich er-
schreckt, dass Sie zu so einem Mist eine Aktu-
elle Stunde beantragen!)

Das drohende dramatische Milliardendefizit durch
Arbeitslosigkeit und Steuerausfille — das ist das Thema
und der Anlass der heutigen Aktuellen Stunde —

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Das ist
doch kein Anlass!)

ist mehr als aktuell, aber nicht im Sinne von neu; denn
die dramatische Entwicklung hat sich ja bereits seit Mo-
naten mit alarmierender Stetigkeit abgezeichnet. Das
ganze finanzielle Desaster wird so richtig deutlich, wenn
wir uns die letzten vier, fiinf Monate anschauen. Dazu
mdchte ich ein paar Fakten nennen.

Im Dezember wird der Haushalt 2002 unter Zuhilfe-
nahme eines verfassungswidrigen Nachtragshaushaltes

(Beifall bei der CDU/CSU)
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mit einer Nettoneuverschuldung von 31,9 Milliarden
Euro, das heiflt mit einer zusitzlichen Verschuldung von
rund 11 Milliarden Euro, gegen die Wand gefahren.

Ich betone nochmals: Es ist ein verfassungswidriger
Haushalt. Entgegen dem Gebot des Art. 115 des Grund-
gesetzes lag die Neuverschuldung mit 7 Milliarden Euro
weit liber der Investitionsquote.

(Zuruf von der SPD: Wie war das denn Ende
der 90er-Jahre?)

Sie sind mit unserer Verfassung — wir sprechen iiber un-
sere Verfassung bzw. Art. 115 des Grundgesetzes — so
selbstgefillig umgegangen, als wiirde es sich hierbei um
eine drittrangige Verwaltungsvorschrift handeln. Das ist
skandalos!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP — Widerspruch bei der SPD)

Das Gleiche gilt fiir die Maastricht-Defizit-Kriterien:

(Zuruf von der SPD: Wer hat Thnen das aufge-
schrieben?)

Die Grenzmarke liegt hier bei 3 Prozent, nicht bei
3,75 Prozent.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Bei einem solchen Haushaltsabschluss 2002 — es
wundert mich schon, Herr Staatssekretir Diller, dass Sie
darauf auch noch einmal eingehen — ist es aus meiner
Sicht ein nicht iiberbietbares Stiick an Dreistigkeit und
— durch Thre Formulierungen — Volksverdummung, sich
dafiir zu rithmen, dass das Haushalts-Ist-Ergebnis die
Schreckenszahlen des Nachtragshaushaltes wenigstens
nicht ganz erreicht hat. Man muss doch einmal sagen,
iiber was fiir einen Haushaltsabschluss wir hier spre-
chen,

(Widerspruch bei der SPD)

wenn man dann glaubt, ein wenig Verbesserung erreicht
zu haben.

Dem Debakel 2002 folgte dann die Haushaltsberatung
2003. Was erlebten wir hier? Sie folgten dem Prinzip:
Ich bastle mir eine Wachstumsprognose so, wie ich sie
gerade brauche; was schert mich die Realitdt? Die Ein-
nahmeprognosen, die Sie diesem Haushalt zugrunde ge-
legt haben, waren an Seriositit von jeder Wettervorher-
sage zu lberbieten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP — Zuruf von der SPD: Was sa-
gen Sie zu Kochs Vermittlungsvorschlégen?)

Hier kommt unausweichlich ein Milliardendefizit auf
uns zu. Auf die unzdhligen Unseriositdten im Haushalt
haben wir von der Union immer wieder aufmerksam ge-
macht: sei es die Entwicklung bei der Arbeitslosenhilfe,
sei es das Milliardenloch bei der Bundesanstalt fiir Ar-
beit oder die konjunkturell bedingten Steuereinbriiche,
die schon mehrfach genannt worden sind.

Aber der Gipfel von Unseriositdt — man kann es auch
Naivitdt nennen — ist die Veranschlagung von 2 Milliar-

den Euro an Einnahmen aus dem Gesetz zur Steuerehr-
lichkeit.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Zur Ehrlichkeit bei dieser Steuer gehort es, zu sagen,
dass kein seridser Finanzexperte davon ausgeht, dass
eine Riickfiihrung von Summen in dieser GroBenord-
nung erfolgt. Lassen Sie mich kurz bemerken: Ich habe
es ziemlich ldcherlich gefunden, drei Tage vor Bera-
tungsschluss noch eine mathematische Korrektur anzule-
gen und dadurch locker 125 Millionen Euro draufzule-
gen. Es war unmdglich, wie man damit umgegangen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hinzu kommt, dass Sie nicht nur den Bundeshaushalt
ins Defizit fahren; Sie reilen insbesondere unsere Kom-
munen mit. Ich bin ja ein durchaus optimistischer
Mensch. Aber nachdem ich mir erklaren liel}, was man
hier als Alternative fiir die Kommune versteht, dass nach
der wortgewaltigen Kanzlererklarung nunmehr im Haus-
haltsausschuss ein kommunales Verschuldungspro-
gramm aufgelegt worden ist, muss ich doch fragen: Ken-
nen Sie die Wirklichkeit vor Ort nicht mehr? 7 Milliarden
Euro zinsverbilligte Kredite sollen in unseren ohnehin
verschuldeten Gemeinden fiir neue Investitionen sorgen.
Das klappt so nicht. Dieses Beispiel zeigt aus meiner
Sicht am meisten, dass Sie von der Wirklichkeit vor Ort
keine Ahnung haben. Sprechen Sie mit Ihren Vertretern in
Thren Gemeinden!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP)

Wir appellieren an Sie: Reilen Sie das Ruder rum! Es
helfen keine téglichen Pressekonferenzen oder wortge-
waltige Kanzlerreden. Hier im Bundestag

(Zuruf von der SPD: Im Bundesrat!)

miissen endlich die notwendigen Reformen zur Sanie-
rung der Wirtschaft, des Arbeitsmarktes und auch der
Sozialversicherung beschlossen werden.

(Zuruf von der SPD: Welche? - Antje
Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Vorschlédge!)

Sie wissen, dass die Zahlen stimmen. Das ist keine
Schwarzmalerei. Es ist bitterer Ernst. Wir sind in Sorge
um unser Land.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich erteile das Wort dem Kollegen Carsten Schneider,
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Carsten Schneider (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Bundeskanzler hat in diesem Hause am
14. Mirz dieses Jahres Mut zu Reformen gefordert. Die
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Bundesregierung und die sie tragenden Fraktionen von
SPD und Griinen haben Mut zu diesen Reformen,

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

weil sie fiir die Erhaltung der Zukunftsfahigkeit der Bun-
desrepublik Deutschland wichtig sind.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Das war aber
hochstens die Aufforderung zum Tanz!)

Wenn ich mir die Beantragung dieser Aktuellen
Stunde vor Augen fithre und Thre Beitrdge, Herr
Austermann, heute hore, kann ich nur sagen: Sie haben
Angst vor der Zukunft. Das ist aber das Letzte, was wir
jetzt gebrauchen konnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Lachen bei der CDU/CSU)

Wir haben vor nicht einmal zwei Wochen den Bun-
deshaushalt 2003 verabschiedet. Wir haben in unseren
Reden immer wieder dargestellt, dass er in einem finanz-
politisch schwierigen und héchst unsicheren Umfeld zu-
stande gekommen ist. Die wirtschaftliche Lage hat sich
rapide verdndert. Denken Sie nur an die Wachstumspro-
gnosen, von denen wir bei der Aufstellung des Haushal-
tes im vergangenen Jahr ausgegangen sind!

Wir konnten bei den Beratungen angesichts des von
Konjunkturexperten prognostizierten Wirtschaftswachs-
tums leider nicht alle Wiinsche erfiillen. Aber dieser
Haushalt gilt fiir das Jahr 2003 und er verschafft Pla-
nungssicherheit.

(Bernhard Kaster [CDU/CSU]: Augen zu und
durch!)

Eines ist natiirlich klar — das wissen auch wir —: Wir
sind beim Haushaltsvollzug in hohem Maf3e von der welt-
weiten Konjunktur abhingig; das gilt sowohl fiir die Steu-
ereinnahmen als auch fiir die Ausgaben der Bundesanstalt
fiir Arbeit. Die Konjunktur kann sprunghaft sein: Wer von
uns weill denn, wann der Krieg im Irak tatsachlich be-
endet sein wird? Wer weil}, wie die befriedete Situation
danach sein wird? Niemand! Beides hat aber sowohl auf
die Weltkonjunktur als auch auf das Wirtschaftswachs-
tum in Deutschland Einfluss.

(Kurt J. Rossmanith [CDU/CSU]: Weltkonjunk-
tur? Der Export boomt nach wie vor!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Opposition,
ich kann mir nicht vorstellen, dass Sie an unserer Stelle
anders handeln wiirden.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Es ist natiirlich das Recht und die Pflicht der Opposition,
die Regierung zu bedugen und zu kritisieren. Aber mit
Threm permanenten Gendle werden Sie bei den Men-
schen in Deutschland kein nachhaltiges Verstiandnis fin-
den.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es ist unanstindig, die Zukunft Deutschlands immer nur
schwarz zu malen.

(Johannes Kahrs [SPD]: Genau! Rot!)

Herr Austermann, Sie sind ein Experte fiir Berufspessi-
mismus. Damit kommen Sie wirklich nicht weiter. Sie
schaden Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Herr Diller ist auf die Prognosen von Herrn
Austermann schon eingegangen. Wenn man sie immer
ernst ndhme, dann konnte einem wirklich angst und
bange werden. Zum Gliick sind es nur Prophezeiungen,
die nie stimmen. Ich erinnere hier nur daran, dass Herr
Austermann im Dezember vergangenen Jahres die Hohe
des Bundeszuschusses zur BA um sage und schreibe
5 Milliarden Euro zu hoch geschitzt hat. Das waren
50 Prozent mehr, als tatsichlich geflossen sind.

(Bernhard Brinkmann [Hildesheim] [SPD]: Er
telefoniert gerade der Frage nach!)

— Vielleicht versucht er ja, das Protokoll von damals zu
korrigieren. — AuBerdem hat er sich im Hinblick auf die
Nettokreditaufnahme um 8 Milliarden Euro verschitzt.
Das sind Belege dafiir, dass Ihre Aussagen eher schwarz-
malerische Prophezeiungen sind, die dem Land nicht
helfen und es auch nicht nach vorne bringen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir brauchen Politiker, die handeln und Verantwor-
tung tibernehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie des
Abg. Jiirgen Koppelin [FDP])

Daher mein Appell: Stimmen Sie dem Steuervergiinsti-
gungsabbaugesetz im Bundesrat zu! Tun Sie nicht so, als
ob Sie den Kommunen immer helfen wollten! Schlief3-
lich verschafft allein das Steuervergiinstigungsabbauge-
setz den Kommunen 7 Milliarden Euro; dennoch lehnen
Sie es ab. Ich bin gespannt, ob die Front der unionsge-
fiihrten Lander im Bundesrat halten wird.

(Bernhard Brinkmann [Hildesheim] [SPD]:
Sie brockelt schon!)

Wir glauben es nicht. Aus diesem Grund werden wir die-
sen Haushalt aufrechterhalten und umsetzen.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Die Steuer
muss doch jemand zahlen!)

Am 14. Mirz hat der Bundeskanzler die Leitlinien fiir
die néchsten politischen Projekte in den Bereichen Ar-
beitsmarkt, Gesundheitsreform, Gemeindefinanzen, Mit-
telstand und Handwerk angesprochen.

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Nur ein
Pfeifen im Walde!)

All diese Projekte werden ihren Teil zur Belebung der
Konjunktur beitragen. Noch wichtiger: Diese Projekte
dokumentieren, dass Deutschland reformféhig ist. Wir,
SPD und Griine, werden die entsprechenden Vorlagen
hier, im Deutschen Bundestag, verabschieden.
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Ich hoffe, dass Sie, die Opposition, sich der vor uns
liegenden Debatte nicht entziehen und sich an ihr kon-
struktiv beteiligen werden. Ich hoffe, dass Sie Threr Ver-
antwortung, die Sie in den Landern und aufgrund Threr
Mehrheit im Bundesrat haben, gerecht werden. Gerieren
Sie, die Opposition, sich nicht als das, als was Sie sich
derzeit darstellen, ndmlich als das groBte Haushaltsri-
siko!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Lachen bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Das Wort hat nun die Kollegin Anja Hajduk, Biind-
nis 90/Die Griinen.

Anja Hajduk (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident! Meine sehr Verehrt"en Damen und
Herren! Dieser Debatte kénnte man die Uberschrift ,,Ak-
tuelle Stunde gerne, aber Aktionismus nein“ geben.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Sie erzdhlt
jetzt, warum ein Sonderparteitag kommt!)

Ich mochte auf das eingehen, was die Kollegen
Austermann und Rexrodt hier gesagt haben. Sie haben
sich hier hingestellt und verkiindet, Sie wiissten genau,
welche Wachstumsprognosen dem Haushalt zugrunde zu
legen seien.

Sie haben dann aber nicht den Mut, eine genaue Zahl zu
sagen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich will Thnen auch erkldren, warum:

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Doch,
,,15 Milliarden* haben wir gesagt!)

weil sich im Moment kein Wissenschaftler hinstellt und
behauptet, er konne schon die Folgen des aktuellen Irak-
konflikts absehen. Bei der Heftigkeit, mit der Sie hier
agieren und uns vorwerfen wollen, dass wir ein grof3es
Risiko im Haushalt haben, setzen Sie sich wirklich dem
Verdacht aus, dass Sie den Irakkrieg und die Verunsiche-
rung, die es aufgrund des Irakkrieges gibt, instrumentali-
sieren wollen.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Unglaub-
lich! — Weitere Zurufe von CDU/CSU)

Das ist fiir eine Fraktion, die sich in der Sache des Irak-
krieges noch nicht einmal eindeutig verhalten konnte,
richtig peinlich und hat einen schlechten Beigeschmack.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Zuruf des Abg. Hans
Michelbach [CDU/CSU])

— Ich wollte nur sagen: Bei der Heftigkeit, mit der Sie
sich hier aufspielen, setzen Sie sich diesem Verdacht aus.

Vor zwei Wochen haben wir vonseiten der die Regie-
rung tragenden Fraktionen sehr wohl gesagt, dass in die-
sem Haushalt groB3e Risiken liegen. Wir haben ausdriick-
lich auf das ehrgeizige Ziel bei der Bundesanstalt fiir

Arbeit verwiesen. Ich habe Thnen gesagt, dass wir bereit
sind, dieses Risiko einzugehen, weil wir den Reform-
druck hinsichtlich der Strukturen im Arbeitsmarktbe-
reich fiir richtig halten.

(Hans-Joachim Fuchtel [CDU/CSU]: Thr ver-
schleiert eure Schulden!)

In der Sache stellen Sie sich gern hinter uns und sagen,
auch Sie wollten Reformen, aber die Konsequenzen wol-
len Sie nicht tragen. Das ist [hr Problem!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Zuruf von der CDU/CSU:
Herr Diller sagt doch, der Irakkrieg sei schuld!)

Es ist unstreitig, dass wir ein groes Risiko haben,
aber unter den Wissenschaftlern ist auch unstreitig, dass
wir in einer Zeit der Prognoseunsicherheit leben.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Nein, die
Prognosen sind ziemlich eindeutig!)

Gerade in einer Zeit der 6konomischen Verunsicherung
— Sie haben auch auf Vertrauensdefizite hingewiesen —
muss die Politik Fithrung beweisen. Wir tun es, indem
wir nicht sagen: ,,Weil die Konjunktur schwierig ist,
schrauben wir einfach die Haushaltszahlen hoch®, son-
dern indem wir uns daran messen lassen, ob wir tatsich-
lich Strukturreformen auf den Weg bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Was richtig putzig ist: Herr Austermann benennt in-
zwischen selbst den Risikofaktor Union und beziffert ihn
auf exakt 3,6 Milliarden Euro.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Wachs-
tumseinbufle!)

Sie stellen sich hier hin und sagen: Sie miissen halt ak-
zeptieren, dass wir von bestimmten steuergesetzlichen
Vorstellungen, die Sie haben, nicht {iberzeugt sind. — Das
akzeptiere ich. Aber dann miissen Sie auch Alternativen
vorlegen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD - Dietrich Austermann
[CDU/CSU]J: Steuern senken!)

Ich will Thnen einmal sagen, was es bedeutet, wenn
Sie keine Alternativen vorlegen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Haben wir!)

Wenn Sie im Hinblick auf die 3,6 Milliarden Euro keine
Alternativen vorlegen, dann heift das, dass Sie gar nicht
willens oder in der Lage sind, das groBte langfristige Ri-
siko, das wir in unserer Gesellschaft haben — wir teilen
es leider mit anderen europdischen Staaten —, ndmlich
die unglaublich hohe Staatsverschuldung — das sagen
wiederum nicht nur wir, sondern auch alle Wissenschaft-
ler —, anzugehen,

(Albrecht Feibel [CDU/CSU]: Sie doch auch
nicht!)

sondern dass Sie sich verweigern. Passen Sie auf, dass
Sie nicht in der Ecke landen, von der gesagt wird: Da sit-
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zen die Blockierer. — Das konnen Sie sich in diesen Zei-
ten nicht leisten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Dietrich Austermann
[CDU/CSU]: Das Loch ist schon besetzt!)

Herr Austermann, vielleicht haben Sie sich hier auch
nur so prisentiert, weil Sie in der Union schon ganz
schon isoliert sind. Ich hore namlich mit Interesse, wie
die Landervertreter bei der Anderung der Kérperschaft-
steuer deutlich Akzente setzen wollen. Man ist wohl
doch bereit, da ein Stiick mitzumachen. Insofern ist das
von Herrn Austermann errechnete Risiko — 3,6 Milliar-
den Euro — mal wieder falsch,

(Antje Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Makulatur!)

um mehr als 1 Milliarde Euro danebengegriften,

(Antje Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ist er!)

aber das kennen wir ja schon von ihm.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Ich mochte wie folgt schlieBen. Wir geben zu: Wir ha-
ben groBe Risiken im Haushalt. Wir wissen, dass wir in
14 Tagen seitens der Experten neue Wachstumsprogno-
sen bekommen.

(Jirgen Koppelin [FDP]: Wachstum?)

Wir werden sie zeitnah verarbeiten. Wir geben auch zu,
dass wir in unsicheren Zeiten in Deutschland unsere ei-
genen Hausaufgaben machen miissen. Ich habe schon
immer gesagt: Sie beteiligen sich daran noch nicht ein-
mal mit eigenen Vorschldgen. Sie jammern nur und las-
sen nicht nach darin, zu sagen, dass alles ganz schwierig
ist. Losungsangebote: Null.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Néichster Redner ist der
Kampeter, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Abgeordnete  Steffen

Steffen Kampeter (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es war kaum zu erwarten, dass die Vertreter der
Regierungskoalition zur Sache und zur Wahrheit spre-
chen. Deswegen miissen hier einige Tatsachenverdre-
hungen gerade geriickt werden.

Die erste Tatsache ist, dass die von der CDU/CSU bei
der Beratung des Haushaltes 2003 gestellten Antridge be-
ziiglich Mehrbelastungen und Entlastungen unterm
Strich zu einer um 900 Millionen Euro niedrigeren Net-
tokreditaufnahme gefiihrt hitten,

(Beifall bei der CDU/CSU — Bettina Hagedorn
[SPD]: Absoluter Quatsch!)

keinesfalls zu einer stirkeren Belastung des Haushalts.
Von daher gehen alle Angriffe gegen die Union hier ins
Leere.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Zweite Tatsache: Die Kollegin Hermenau hat hier fiir
die sozialdemokratische Regierungspolitik unter griiner
Beteiligung den Begriff Schuldenabbau verwandt. Tatsa-
che ist: 100 Milliarden Euro zusitzliche Schulden, seit-
dem Rot-Griin dieses Land in den Ruin treibt.

(Zurufvon der CDU/CSU: Trotz 50 Milliarden
an UMTS-Erlosen!)

Das ist die Wahrheit!

(Beifall bei der CDU/CSU — Antje Hermenau
[BUNDNIS 90/DIE ~ GRUNEN]:  Statt
300 Milliarden!)

Dann kommt Herr Schneider aus Thiiringen, hélt eine
tolle flotte Rede

(Zustimmung bei der SPD)
und sagt: Wir sind fiir den Kanzler.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Herr Schneider, Thiiringen ist doch der Landesverband
der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, der die-
ses Reformwerk, das der thiiringische Abgeordnete
Schneider hier gerade vehement verteidigt hat, mit drei
zu 20 Stimmen abgelehnt hat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie sind in schwerem Wetter, Herr Schneider. Hier blasen
Sie sich zum Stellvertreter des Bundeskanzlers auf, zu
Hause werden Sie mit 20 Gegenstimmen im eigenen Lan-
desvorstand zerfetzt. ,,Setzen!*, kann ich da nur sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Matschie
auch!)

Es ist schon abenteuerlich, wenn der Abgeordnete
Schneider uns hier vorwirft, wir wiirden die wirtschaftli-
che Situation schlechtreden. Waren Sie, Herr Schneider,
eigentlich in den letzten ein bis zwei Jahren tiberhaupt
einmal in einem Betrieb, wo anstindig gearbeitet wurde?
Haben Sie sich einmal mit Beschéftigten dariiber unter-
halten, wie die Auftragslage ist? Waren Sie vielleicht
einmal im Handel, der unter der schwersten Nachfrage-
krise seit dem Zweiten Weltkrieg leidet?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Nicht wir reden die Situation schlecht, sondern die Men-
schen merken: Es geht in diesem Land nicht weiter; die
politischen Signale sind falsch gestellt. Deswegen brau-
chen wir keine Rede, wo es ein wenig rucken soll, dann
aber doch nichts ruckt, sondern wir brauchen einen Poli-
tikwechsel fiir Deutschland. Den haben Sie, lieber Herr
Schneider, hier in keiner Weise erkennen lassen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)
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Steffen Kampeter

Es mutet schon lustig an, wenn sich die Griinen hier
hinstellen und sagen: Jetzt machen wir das mit Kraft fiir
Deutschland. Waren die Griinen nicht die Partei, wo sich
gegen die Rede des Bundeskanzlers, die ein laues Liift-
chen war, schon 50 Kreisverbénde ausgesprochen haben
und gefordert haben, einen Sonderparteitag mit dem Ziel
anzusetzen, den Kanzler zu stoppen? Dort wird wahr-
scheinlich die gesamte griine Parteifithrung all ihre
Uberredungskiinste aufwenden miissen, um die Partei
wieder auf Linie, sprich auf Kanzlerkurs, zu bringen.

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Im Gegenteil!)

Weder Frau Hermenau noch Frau Hajduk sprechen hier
eigentlich fiir ihre Partei, wenn sie den Kurs des Kanz-
lers unterstiitzen.

(Antje Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Doch!)

Erst der Sonderparteitag wird das zeigen. Auch hier
wiirde ich sagen: Etwas weniger Aufblasen und mehr bei
der Wahrheit bleiben. Eine solche Darstellung wire der
Realitét ndher.

(Beifall bei der CDU/CSU — Wilhelm Schmidt
[Salzgitter] [SPD]: War das jetzt ein Selbstge-
sprach? — Weiterer Zuruf von der SPD: Und
jetzt die Konzepte!)

Wie sehr es diese Regierung mit dem Sparen ernst
meint, kann man der ,,Stiddeutschen Zeitung* entnehmen.
Da wird von einem Treffen zwischen Bundeskanzler und
Gewerkschaftern berichtet, wo der Bundeskanzler zu-
sitzliche MaBnahmen zur Forderung im Sozialbereich in
milliardenschwerer Groflenordnung versprochen hat.
Auf der einen Seite werden wir hier kritisiert, weil wir
darauf dréngen, dass der Bundeszuschuss an die Bundes-
anstalt fiir Arbeit niedrig gehalten wird, auf der anderen
Seite trifft sich der Bundeskanzler mit den Gewerkschaf-
ten und verspricht milliardenschwere Programme zur
Forderung von Benachteiligten. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, das ist keine konsistente Politik. Das
kritisieren wir und werden es, wie der Kollege Rexrodt
gesagt hat, jede Woche kritisieren, wenn die Politik fiir
unser Land nicht besser wird und es deshalb nétig ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt habe ich auch noch die Rede des Staatssekretérs
Diller im Ohr. Er hat zum Maastricht-Kriterium gesagt,
man wisse noch nicht, wie es da weitergeht usw. Herr
Diller, wenn man Zeitung liest, ist man besser infor-
miert, als wenn man Thre Reden hort. Die Européische
Kommission hat den Entwurf zum Defizitkriterium fer-
tig gestellt, tiber den am 8. April entschieden wird. Der
Entwurf liegt vor. Wer heute die ,,Bérsen-Zeitung™ gele-
sen hat, der weil3:

EU rechnet fiir 2003 mit neuerlichem Defizitver-
sto3 Deutschlands.

Ich will Thnen das einmal vortragen, vielleicht wissen
Sie das wirklich nicht. Dort steht, dass fiir Deutschland
eine Etatliicke von 3,6 Prozent und ein Wirtschafts-
wachstum von 0,4 Prozent angenommen wird und dass

der Schuldenstand, der noch vor zwei Jahren bei rund
60 Prozent lag, bei knapp 63 Prozent liegen wird. Das
konnen Sie heute in der Zeitung lesen.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Doppelver-
stof3!)

Sie aber, Herr Diller, stellen sich hier hin und behaup-
ten, man konne die Kriterien erfiillen. Diese Angaben
konnen doch nur in Abstimmung mit dem Bundesfinanz-
ministerium bei der EU-Kommission gemacht worden
sein.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Wollen Sie uns eigentlich fiir dumm verkaufen? Die
Zahlen liegen auf dem Tisch, aber Sie tun hier so, als ob
Sie noch nicht wiissten, dass Deutschland das Defizitkri-
terium und das Schuldenstandkriterium verfehlt. Sie ver-
suchen hier, eine verfehlte Politik zu verbramen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP)

Eine letzte Anmerkung. Man konnte ja froh sein,
wenn beziiglich der Kriterien wenigstens die Richtung
stimmen wiirde. Aber diese Regierung miisste, wenn sie
im Jahre 2006 tatsdchlich einen ausgeglichenen Staats-
haushalt vorlegen wollte, die Nettokreditaufnahme jedes
Jahr um einen halben Prozentpunkt des Bruttoinlandpro-
dukts abbauen. Das ist nicht erkennbar. Deutschland ist
in schwierigem Fahrwasser und die Regierung ist auf
falschem Kurs. Das ist eine Analyse, die wir ausspre-
chen miissen. Deutschland braucht dringend vor allen
Dingen einen Politikwechsel.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich erteile dem Kollegen Johannes Kahrs, SPD-Frak-
tion, das Wort.

(Jirgen Koppelin [FDP]: Der versteht doch gar
nichts von dem Thema!)

Johannes Kahrs (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die CDU/CSU hat hier eine Aktuelle Stunde
angemeldet. Wir haben drei Redner von der CDU/CSU
gehort. Als Hanseat sage ich: Das war weder anstindig
noch redlich, gediegen oder gar reell, das war ein aufge-
blasenes, hohles Nichts.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN — Widerspruch bei der CDU/
CSU — Zuruf von der SPD: Aber davon war es
viel!)

Herr Kampeter, Sie wissen doch genau: Im Zweifel

entscheidet die Wirklichkeit. Das sollten Sie einfach ein-
mal zur Kenntnis nehmen.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Sie
sollten die Wirklichkeit zur Kenntnis neh-
men!)
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Johannes Kahrs

Wir haben hier drei Redner gehort, die eines gemeinsam
hatten:

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sie waren
gut!)

Sie haben gemeckert und gendlt, aber sie haben keine ei-
genen Konzepte und keine eigenen Ideen gebracht.

(Albrecht Feibel [CDU/CSU]: Wo sind denn
Thre Konzepte?)

Wir, SPD und Griine, haben Konzepte, um die wir
ringen, kdmpfen und iiber die wir diskutieren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Lachen bei der CDU/CSU)

Wir haben Konzepte fiir dieses Land und wir wissen,
wohin wir wollen. Wir sind nicht, wie in der Regel Thre
Parteivorsitzende, lauwarm. Das werden Sie bei der So-
zialdemokratischen Partei Deutschlands nicht erleben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Von uns bekommen Sie klare Aussagen. Wenn wir ei-
nen Haushalt prasentieren, dann ist der natiirlich an Be-
dingungen gekniipft. Das war in der Vergangenheit so
und das ist heute so. Um auf meine erste Bemerkung zu-
riickzukommen: Wer das nicht akzeptiert, ist weder red-
lich noch ansténdig.

Wir alle wissen doch genau: Wenn man einen Haus-
halt beschlieft, dann ist er an Bedingungen gekniipft.
Ein Jahr entwickelt sich und Dinge geschehen. Aber es
muss ein Haushalt beschlossen werden. Das haben wir
getan, und zwar vor zwdlf Tagen.

Jetzt fragt man sich natiirlich, was Sie geritten hat,

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sie haben vor
zwolf Tagen die Unwahrheit gesagt!)

welche neuen Erkenntnisse Sie in diesen zwdlf Tagen
gewonnen haben, Herr Kampeter. Mich wiirde einmal
interessieren, was Sie in diesen zwolf Tagen gemacht ha-
ben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Man denkt, Sie wiirden vielleicht mit den Unwégbarkei-
ten des Irakkonfliktes argumentieren. Das konnte ich
noch nachvollziehen. Thre Position ist schwammig; das
ist schon gesagt worden. Man kdnnte auch sagen: Sie ist
lauwarm oder erbarmlich. Aber das ist nicht der Punkt.
Der Punkt ist: Sie argumentieren hier mit Fakten, deren
Auswirkungen schon bekannt waren, aber Thre Zahlen
sind nicht korrekt. Herr Austermann, Sie wirken korrekt;
ich habe auch immer gedacht, dass Sie es sind. Aber die
Zahlen, die Sie hier vorgetragen haben, waren es nicht.

(Antje Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Makulatur!)

Ich habe stundenlang in den Haushaltsberatungen ge-
sessen und jedes Mal kam die Union

(Zuruf von der FDP)

— die FDP nicht immer, nur manchmal — und hat neue
Forderungen auf den Tisch gelegt, die alle nicht gedeckt
waren.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sie sagen be-
wusst die Unwahrheit!)

Da fragt man sich doch, was diese ganze Veranstaltung
soll!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das ist nicht nur unredlich, das ist auch unansténdig; re-
ell ist es schon gar nicht.

Es war von Verantwortung die Rede. Natiirlich iiber-
nimmt die Regierung Verantwortung. Wir reden unser
Land nicht schlecht, wir sagen nicht, dass Deutschland
morgen gegen die Wand féhrt. Wir organisieren die Zu-
kunft dieses Landes,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

die Zukuntft, die Sie in die Griitze geritten haben und die
wir seit viereinhalb Jahren wieder zu retten versuchen.
Das sollten auch Sie langsam merken.

Angesichts der Zahlen muss man sagen, dass wir ei-
nen verniinftigen Haushalt vorgelegt haben. Jeder von
Thnen hat sich im Vorfeld, was die Neuverschuldung an-
ging, verschitzt. Wir Sozialdemokraten und die Griinen
haben einen Haushalt abgeliefert, der unter den zurzeit
geltenden Bedingungen

(Dr. Heinrich L. Kolb [FDP]: Zu Thren Bedin-
gungen!)

solide und reell ist. Natiirlich kennt keiner die langfris-
tige Entwicklung.

(Zuruf des Abg. Hans Michelbach [CDU/
CSU))

— Briillen Sie doch nicht immer dazwischen! Dadurch
wird Thr Nichts auch nicht groBer.

(Heiterkeit bei der SPD — Hans Michelbach [CDU/
CSUJ: Der Einzige, der briillt, sind Sie!)

Natiirlich miissen wir sehen, wie wir gemeinsam wei-
ter vorankommen. In der Vergangenheit haben wir als
Basis fiir solche Aktuellen Stunden — bei Thnen gab es al-
lerdings nicht viel Aktuelles — die Steuerschitzungen fiir
die Monate Mai und November genommen. Die vorlie-
genden Zahlen waren die Grundlage fiir eine offene und
chrliche Debatte. Da gab es kein Gefasel, wie wir es
heute von Thnen geboten bekommen haben.

Ich weill nicht, was Sie mit Threm Verhalten bezwe-
cken. Wenn wir uns auf Thre Spielchen einlassen wiir-
den, Herr Austermann, dann miissten wir wochentlich
iber die verdnderte wirtschaftliche Lage, Nachtrags-
haushalte und anderes mehr debattieren. Das bringt uns
aber nicht weiter. Gut gemeint — dass das so ist, setze ich
voraus — ist noch lange nicht gut gemacht.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Laut ge-
briillt ist noch lange nicht gut geredet!)
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Johannes Kahrs
Wir konnen feststellen: Die Realitdt gibt uns Recht.

Lassen Sie sich noch eines sagen. Die CDU/CSU ver-
hilt sich so wie die Tante, von der Alexander Moszkowski
vor circa 100 Jahren geschrieben hat: ,,Die sitzt auf dem
Sofa und nimmt {ibel.*

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Jochen-Konrad Fromme
[CDU/CSUJ: Herr Ober, eine Brechstange, der
Witz klemmt!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Das Wort hat nun der Abgeordnete Stefan Miiller,
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stefan Miiller (Erlangen) (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine verehrten Kolleginnen und
Kollegen! ,,Wir haben konsolidiert und wir konsolidie-
ren weiter®, verkiindete uns Herr Eichel

(Johannes Kahrs [SPD]: Guter Mann!)

in seiner Rede zum Haushalt am 18. Mérz dieses Jahres.
Wenn man diese Aussage hort, dann fragt man sich
schon, wer im letzten Jahr Bundesfinanzminister gewe-
sen ist. Vielleicht habe ich irgendetwas nicht verstanden,

(Zuruf von der SPD: Das kann sein!)

aber ich glaube zu wissen, dass ein blauer Brief aus
Briissel nicht unbedingt ein Qualitétssiegel fiir einen
ausgeglichenen Haushalt darstellt.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dietrich
Austermann [CDU/CSU]: Der nichste ist un-
terwegs!)

Ich habe die Befiirchtung, dass wir angesichts Threr
Haushaltsplanungen in diesem Jahr wieder mit einem
Defizitverfahren rechnen miissen.

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie
haben immer Angst! Das ist Thr Problem!)

Zumindest scheint auch bei IThrem Haushalt 2003 eher
der Wunsch Vater des Gedankens gewesen zu sein als
die Realitdt. Wir haben dieses Spiel schon einmal erlebt;
ich erzdhle Thnen da nichts Neues.

Im letzten Jahr ist der Bundesfinanzminister aus allen
Wolken gefallen, als er plotzlich — Wunder, oh Wunder —
festgestellt hat, dass aufgrund der viel zu positiven Pro-
gnose sein vermeintlicher Konsolidierungshaushalt in
sich zusammengebrochen ist. Sie haben monatelang der
deutschen Offentlichkeit vorgegaukelt, Sie wiirden das
Maastricht-Kriterium von 3 Prozent halten kdnnen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Alles Liige!)

Nach der Wahl mussten Sie dies korrigieren. Die Neu-
verschuldung im Jahr 2002 in Héhe von fast 36 Mil-
liarden Euro war die zweitgrote Nettokreditaufnahme
und die groBte Schuldenzielverfehlung in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland.

Anstatt aus Thren Fehlern des vergangenen Jahres zu
lernen und die Warnungen der Experten, die teilweise
ein Wirtschaftswachstum von deutlich unter 1 Prozent
vorhersagen, ernst zu nehmen, baut sich Herr Eichel ei-
nen Haushalt, der bereits drei Monate nach Jahresbeginn
das Papier nicht mehr wert ist, auf dem er gedruckt ist.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
SPD: Eigene Konzepte auf den Tisch!)

Herr Eichel hat auch verkiindet: Wenn wir ein Wirt-
schaftswachstum von 1 Prozent haben und wenn das
Steuervergiinstigungsabbaugesetz durch den Bundesrat
kommt, halten wir unser Defizit unter 3 Prozent. — Von
beiden Bedingungen wussten Sie schon zum Zeitpunkt
des Beschlusses, dass sie nicht erfiillt werden.

(Johannes Kahrs (SPD): Na, na! — Jochen-
Konrad Fromme (CDU/CSU): Das war Vor-
satz!)

Ich bin nun wirklich kein pessimistischer Mensch.
Aber angesichts der zu erwartenden Haushalts- und
Wirtschaftslage miisste man schon ein Traumer sein, um
Threm Haushalt iiberhaupt noch eine Chance geben zu
konnen. Dem Haushaltsentwurf liegt eine angenommene
Arbeitslosigkeit von 3,8 Millionen zugrunde. Die Bun-
desregierung selbst geht heute davon aus, dass sie bei
4,2 Millionen liegen wird. Jeden Monat werden immer
schlechtere Zahlen aus Niirnberg gemeldet, zuletzt {iber
4,6 Millionen.

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Das ist falsch, was Sie sagen! Das sind falsche
Zahlen!)

Trotzdem bleibt die Bundesregierung dabei, dass die
Bundesanstalt fiir Arbeit in diesem Jahr keinen Zuschuss
bekommen soll —

(Johannes Kahrs [SPD]: Das sagt sie selber!)

und das obwohl die Bundesanstalt selber davon ausgeht,
dass sie in diesem Jahr einen Zuschuss bendtigen wird.

(Johannes Kahrs [SPD]: Das ist nicht wahr!)

Man braucht keine besonderen hellseherischen Féahig-
keiten zu haben, um vorherzusagen, dass Sie auch 2003
einen Nachtragshaushalt werden vorlegen miissen. Ich
kann mir schon heute vorstellen, mit welchen Ausreden
Sie uns am Ende dieses Jahres begliicken werden, um
diese desastrose Kassenlage zu erkldren: mit der aus Ih-
rer Sicht wahrscheinlich unerwartet hohen Arbeitslosig-
keit, vielleicht einmal wieder mit der falschen Geldpoli-
tik der Europdischen Zentralbank, natiirlich mit der wie
bereits im letzten Jahr fiir alles verantwortlich zu ma-
chenden Weltkonjunktur

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Mit der deut-
schen Einheit!)

und mit der bésen Opposition, die [hren Unsinn im Rah-
men des Steuervergiinstigungsabbaugesetzes nicht mit-
macht, weil dieses Gesetz, wenn es in Kraft treten
wiirde, die ohnehin schon schwache Konjunktur endgiil-
tig abwiirgen wiirde.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Stefan Miiller (Erlangen)

Genau darin liegt das Problem: Jeder Threr steuerpoli-
tischen Vorschlédge, die Sie in das Hohe Haus einbringen,
dient einzig und allein dazu, Thre Haushaltsprobleme in
den Griff zu bekommen.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo sind denn Thre
Vorschldge?)

So ist nicht auszuschliefien, dass wir in diesem Jahr iiber
weitere Steuererhohungen sprechen werden.

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Was wollen Sie denn?)

Ihr Fraktionskollege Gernot Erler hat wieder einmal die
Mehrwertsteuer ins Gespréach gebracht.

(Zurufe von der SPD: Das war der Miiller aus
dem Saarland!)

— Ja, ja. — Uber die Zinsabgeltungsteuer, iiber die wir in
Kiirze beraten werden, diskutiert Thre Seite nur unter rein
fiskalischen Gesichtspunkten und nicht unter ordnungs-
politischen Gesichtspunkten.

Meine Damen und Herren, ich halte fest: Dass die
Lage in den 6ffentlichen Haushalten so schlimm ist, liegt
einzig und allein daran, dass Sie in den letzten Jahren
eine falsche Wirtschafts-, Arbeitsmarkt- und Sozialpoli-
tik betrieben haben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP — Wilhelm Schmidt [Salzgitter]
[SPD]: Das ist eine Ignoranz!)

Ich fordere Sie auf: Passen Sie Thren Haushalt endlich
der Realitdt an! Ansonsten bleibt uns nur das Prinzip
Hoffnung und die stirbt bekanntlich zuletzt. Wir jeden-
falls wollen sie nicht beerdigen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Ich erteile der Kollegin Violka, SPD-Fraktion, das
Wort.

(Beifall bei der SPD — Johannes Kahrs [SPD]:
Jetzt stell das mal alles wieder richtig!)

Simone Violka (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Miiller, ich muss zundchst einmal etwas
richtig stellen: Es ist nicht richtig, dass die Bundesanstalt
fiir Arbeit keinen Zuschuss bekommen soll. Richtig ist,
dass sie den ganz einfach nicht will.

(Lachen bei der CDU/CSU und der FDP —
Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Ein bisschen
Kompetenz wire schon!)

— Es ist schon, dass man Sie mit der Wahrheit so erhei-
tern kann. Sie sollten jetzt aber weiter zuhoren.

Christoph KannengieBer, der bisherige Verwaltungs-
chef der BA, hat in der ,,Welt“ — das ist eine Zeitung; ich
weil} nicht, ob Sie die ab und zu lesen — unterstrichen,

dass der Haushalt der Bundesanstalt fiir Arbeit selbst bei
leicht erhohten Arbeitslosenzahlen ohne Zuschiisse aus-
kommen kann.

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Das ist ein
Hammer!)

Das ist ein ehrgeiziges Ziel. Das sollten wir unterstiitzen
und darauf muss hingewiesen werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dietrich Austermann [CDU/
CSUJ: Diesen Text miisste man mal aktualisie-
ren!)

Das ist auf jeden Fall realer als Ihre Kaffeesatzleserei.
Wenn Sie wollen, dann sammeln wir einmal den ganzen
alten Kaffeesatz.

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Sammeln Sie
Verstand!)

Vielleicht bekommen Sie mit mehr Kaffeesatz irgend-
wann einmal eine realere Politik hin als das, was Sie hier
kriimelhaft loslassen.

Es ist richtig, dass aufgrund der Lage im Irak eine
Phase der Unsicherheit eingetreten ist. Dies ist im Haus-
halt mitberiicksichtigt worden. Unser politischer An-
spruch ist es aber, durch richtige Entscheidungen und
konsequentes Handeln iiber Reformen diesen Risiken
entgegenzusteuern.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Es gibt
den fiinften Jahresplan!)

Ich kann Sie nur einladen, daran mitzuarbeiten.

Ein erster Schritt wire es, das Steuervergiinstigungs-
abbaugesetz nicht rigoros abzulehnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Fiir den Fall, dass Sie sagen: ,,Das wollen und kénnen
wir nicht; das haben wir noch nie gewollt”, rate ich Ih-
nen, einen Blick in die eigenen Papiere zu werfen. In der
Hamburger Erkldrung steht — sie sollte Thnen bekannt
sein; das ist eine Erklarung aus dem Jahre 1994 aus Thren
Reihen;

(Manfred Grund [CDU/CSU]J: Das ist fast
zehn Jahre her!)

wenn ich mich richtig erinnere, haben Sie zu dieser Zeit
sogar regiert — Wir fordern, Steuervergiinstigungen ab-
zubauen. Wir wollen sdmtliche Subventionen streichen
USW., USW.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Und Steuer-
sétze senken!)

— Herr Kampeter, die senken wir auch. Lesen Sie doch
einmal Thre Papiere nach!

(Beifall bei der SPD)

Sie sollten auch unsere Papiere nachlesen und sich
vor Augen fiihren, wie sehr zum Beispiel die Eingangs-
steuersdtze bereits gesunken sind und bis zum Jahre
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2005 weiter sinken werden. Das sollten Sie nicht igno-
rieren.

(Beifall bei der SPD — Steffen Kampeter
[CDU/CSU]: Reden wir einmal iiber Grenz-
steuersitze!)

Dieses Gesetz sorgt fiir mehr Steuerehrlichkeit und
Steuergerechtigkeit. Mir ist es ein groBes Rétsel, warum
Sie sich so vehement dagegenstellen. Man kann natiir-
lich Boses ahnen, aber das will ich noch nicht einmal Th-
nen unterstellen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Der Steinbriick
hat schon einkassiert, was Sie hier verbreiten!
Sie machen sich lacherlich!)

— Das war jetzt ein schoner Hinweis, Herr Kampeter. Ich
mache mich lacherlich? Es gibt einen Herrn Koch, der
momentan mit einem Herrn Peer Steinbriick redet und
einen Steuerkompromiss auf der Grundlage unseres Ge-
setzentwurfs ausarbeitet. Es ist mit Sicherheit kein Zu-
fall, dass man dartiber in Thren Reihen schaumt; schlief3-
lich hat Sie niemand gefragt. In Threr Partei macht
momentan jeder nur das, was er gerne tun mochte.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Thre Parteivorsitzende erzéhlt etwas und auch in Bay-
ern gibt es jemanden, der etwas erzéhlt. Herr Koch redet
mit Herrn Steinbriick und handelt irgendetwas aus. Dann
heift es, die Vorschldge von Steinbriick und Koch — er ist
in der CDU — gehen weit iiber die Absprachen mit der
Union hinaus.

(Dr. Peter Ramsauer [CDU/CSU]: Nur eine
Falschmeldung! Sie sind eine Hehlerin! — Ge-
genruf des Abg. Johannes Kahrs [SPD]: Lesen
bildet!)

Hort! Hort! Scheinbar sind Sie nicht in der Lage, mitein-
ander zu reden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Peter Ramsauer [CDU/
CSUJ: Nur eine Falschmeldung!)

CSU und FDP lehnen das 10-Milliarden-Projekt rigo-
ros ab.

(Dr. Peter Ramsauer [CDU/CSU]: Sie verbreiten
Falschmeldungen wider besseres Wissen!)

Wir sind von Thnen nichts anderes gewdhnt und werden
auch nichts weiter erwarten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Herr Austermann
(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Guter Mann!)

sagt hier wahrlich: Bitte lehnt den Haushalt ab! Herr
Austermann, kommen Sie hierher und sagen Sie dem
Mittelstand und der Wirtschaft, warum Sie die Investi-
tionen stoppen wollen,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

denn diese sind im Haushalt enthalten. Wenn Sie den
Haushalt ablehnen, wollen Sie Investitionen stoppen —
und das in dieser Wirtschaftslage. Das ist unverantwort-
lich!

Thre Vorsitzende ist sauer,

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Beruhigungs-
tee gefillig?)

weil wir beim Irakkrieg nicht mitspielen und sie auf-
grund der von uns — Gott sei Dank — gewonnenen Wahl
nicht in der Lage ist, mit einem Koffer voll Geld, wie da-
mals Herr Waigel, nach Amerika zu fliegen und dafiir
ein Kiisschen von Herrn Bush zu bekommen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Das ist doch
wohl zynisch!)

Das hitte sie ndmlich gern, aber das kriegt sie nicht.
Deshalb ist sie sauer.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Manfred Grund [CDU/
CSUJ: Sie sind doch dumm!)

Sie werden nie miide, Steuersenkungen zu fordern.
Sie werden auch nie miide, Sonderregelungen, die Geld
kosten, einzufordern.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Herr Pra-
sident, ihr platzt gleich der Kopf?)

Sie werden auch nicht miide, in der Zeitung zu verbrei-
ten, das JUMP-Programm solle abgeschafft werden. Das
hilft ja auch nur Jugendlichen; die konnen weg, die brau-
chen wir ja nicht.

Sie wollen, dass kinderlose nicht berufstitige Frauen
bei der Rente bestraft werden. Das zeigt Ihre Kompetenz
in der Familienpolitik wieder einmal eindeutig. Daneben
will die CDU die Mehrwertsteuer erhéhen. Da gibt es in
Thren Reihen einen Ministerprasidenten Bohmer und ei-
nen Ministerprisidenten Miiller, die nicht miide werden,
immer wieder diese Forderung aufzustellen.

Machen Sie Thre Hausaufgaben! Arbeiten Sie zusam-
men und versuchen Sie nicht permanent, durch irgend-
welche Makulaturantrdge den Anschein zu erwecken,
Sie wiissten, wovon Sie reden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Johannes Kahrs [SPD]: Gute
Rede!)

Vizepréasident Dr. Norbert Lammert:

Nun redet der Kollege Fromme fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jochen-Konrad Fromme (CDU/CSU):

Frau Kollegin Violka, mit demjenigen, der ernsthaft
behauptet, die Bundesanstalt wolle keinen Zuschuss,
braucht man sich nicht weiter auseinander zu setzen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)
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Wie hoch muss der Regierung eigentlich das Wasser
stehen, wenn sie sich hinter einer Verleumdung der Op-
position versteckt? Herr Kollege Diller, warum tragen
Sie nicht vor, dass wir Deckungsvorschldage gemacht ha-
ben, die aus der Haushaltsrechnung des Vorjahres abge-
leitet und begriindet waren?

(Johannes Kahrs [SPD]: Das ist doch falsch!
Das ist unansténdig!)

Wir haben dezidiert jede Mark belegt, die wir ausgeben
wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Wer das leugnet, versucht zu vernebeln.

Kein Redner der Koalition hat den Versuch unternom-
men, darzulegen, dass hier kein neues Defizit entsteht.
Sie haben zunichst unterstellt, dass wir Recht haben,
sonst hétten Sie sich dagegen wehren miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das, was Herr Kahrs vorgetragen hat — Hauptsache,
wir haben einen Haushalt, es ist doch vollig egal, wie er
wirkt und was darin steht; wir brauchen einen Haushalt
und weiter nichts —, ist iiberhaupt keine Losung.

(Beifall bei der CDU/CSU)
»Augen zu und durch“ kann doch keine Losung sein.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wie war das denn bei
Waigel? Wo sind Thre Konzepte?)

— Ich komme noch darauf zuriick. Warten Sie doch ab!

(Johannes Kahrs [SPD]: Ich habe schon drei
Redner abgewartet!)

Sie haben hier ein Bild gezeichnet — Sie sind fiir das
Bild, das Sie zeichnen, auch verantwortlich —, das mit
der Realitdt iiberhaupt nichts zu tun hat. Warum geben
Sie nicht zu, dass Sie in Thren eigenen Reihen bereits
dartiber nachdenken, die Wachstumsprognose zu korri-
gieren? Miissen wir wieder erst einen Untersuchungs-
ausschuss einsetzen, in dem dann von Herrn Eichel ab-
gezeichnete Vermerke auftauchen,

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei der
SPD)

in denen steht, was er alles zur Kenntnis genommen hat?

(Simone Violka [SPD]: Das ist aber griindlich
schief gelaufen!)

Er hat dann gesagt: Ich bin nicht richtig gefragt worden.
Sie sind aber doch fiir den Eindruck, den Sie vermitteln,
verantwortlich und nicht fiir die Fragen.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo sind Thre Kon-
zepte?)

Ich sage Thnen noch etwas: Auch wenn manches, was
Herr Eichel gemacht hat, richtig war, gehort er schon
deshalb abgeldst, weil er eine Prognose, die zu 100 Pro-
zent zugetroffen hat, hinterher als vollig falsch verwor-
fen hat. Sie haben die Grundsétze jedes Kémmerers und
jedes Vereinskassenwarts verletzt, weil Sie die Einnah-

men zu hoch veranschlagt haben. Sie wissen ganz genau,
dass das der Fall ist.

(Johannes Kahrs [SPD]: Das ist unredlich!)

— Sie miissen gerade mit ,,unredlich® kommen. Sie belii-
gen das Volk von vorn bis hinten und plustern sich hier
als redlich auf.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP -
Johannes Kahrs [SPD]: Das ist unanstindig! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Sie stellen sich hier als Moralapostel hin und leugnen die
Wahrheit.

Auf Thre Frage nach unseren Rezepten kann ich nur
sagen: Die Bundesbankvertreter und die Sachversténdi-
gen haben unser Regierungsprogramm, das wir in Dres-
den beschlossen haben, abgeschrieben. Das ist unsere
Alternative.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Johannes Kahrs [SPD]: Wo ist jetzt IThr Kon-
zept?)

—Das habe ich Thnen doch gerade gesagt. Vielleicht
miissen Sie noch einmal in die erste Klasse gehen, damit
Sie in der Lage sind, das, was dort steht, nachzulesen.
Ich habe es jedenfalls lesen konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP — Johannes Kahrs [SPD]: Sie haben
keine Konzepte!)

Jetzt kommen Sie mit zwei neuen Legenden. Die eine
Legende lautet: Der Krieg war es. Ich finde es schlimm
und halte es fiir moralisch verwerflich,

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das stimmt!)

sich sozusagen hinter den Menschen, die den Krieg mit-
erleben, zu verstecken. Das ist das eine.

Die zweite Legende lautet — so Herr Pofl im Friih-
stiicksfernsehen —:

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Da vergeht
mir der Appetit!)

Wir haben alles im Griff. Wenn es nicht lduft, liegt es nur
an der bésen Opposition, die im Bundesrat noch zustim-
men muss.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wenn Sie mit unsittlichen
Angeboten wie dem Steuervergiinstigungsabbaugesetz
kommen, werden Sie unsere Zustimmung nicht bekom-
men.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

Dieses Gesetz zerstort Wachstum. Deshalb ist es unsere
Pflicht, unser Volk, unsere Kommunen und unsere Lan-
der davor zu bewahren, dass so etwas in Kraft tritt. Thr
Herr Steinbriick scheint das ldngst erkannt zu haben.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Wohl wahr!)
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Er hat das Gesetz bereits selber beerdigt.

Es gibt allerdings eines, das wir dndern miissen. Die
Unternechmen haben noch vor kurzem 23 Milliar-
den Euro Koérperschaftsteuer bezahlt. Das Gesamtsteuer-
aufkommen des letzten Jahres war jedoch nur um
7 Milliarden Euro niedriger, obwohl 23 Milliarden Euro
von der Wirtschaft fehlten. Sie haben also die Last von
16 Milliarden Euro auf die kleinen Leute und die kleinen
Betriebe abgewilzt. Das ist unanstiandig.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Einer solchen Politik werden wir die Hand nicht rei-
chen. Wenn Sie das als Blockade abstempeln, ist das
Ausdruck Threr Denkweise in der Wahlperiode von 1994
bis 1998, die Sie noch nicht vergessen haben.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo sind Thre Kon-
zepte? Sie haben keins!)

Das war Thr Konzept.

Wir haben dem Hartz-Konzept zugestimmt, nachdem
es aufgrund unserer Verhandlungen mit Thnen zu etwas
Verniinftigem geworden ist, so etwa den Regelungen der
niedrigen Beschiftigungsverhdltnisse. Immer dann,
wenn ein Konzept verniinftig ist, werden wir zustimmen,
und immer dann, wenn es falsch ist, werden wir nicht zu-
stimmen. Einem Subventionsabbau- oder Steuererho-
hungsgesetz werden wir — bis auf diesen einen Punkt —
nicht zustimmen.

(Dr. Rainer Wend [SPD]: Bis auf zwei Drittel!)

Was ist denn das fiir ein Ergebnis von fiinf Jahren so-
zialdemokratischer Politik, wenn Sie die Steuerlast in
Hohe von 16 Milliarden Euro — einen ganzen Prozent-
punkt der Steuerquote — von den so genannten Reichen
auf die kleinen Leute verlagern? Das hétten wir einmal
machen sollen. Das hitte einen Generalstreik ausgeldst,
nichts anderes.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Rainer Wend
[SPD]: Klassenkampf?!)

Wir sind es im Ubrigen auch leid, dass immer die Ar-
beitslosen beschimpft werden. Darunter sind sehr viele,
die gern arbeiten mochten. Durch Ihre Politik verhindern
Sie Wachstum und hindern Sie diese Menschen, zu ar-
beiten. Deswegen kann ich dem Kollegen Kampeter nur
zustimmen, der gesagt hat: Wir brauchen dringend einen
Politikwechsel. Bezogen auf den Haushalt sage ich: Das
beste Konjunkturprogramm, das nichts kostet, wére ein
Riicktritt der Regierung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Johannes Kahrs [SPD]: Und immer noch keine
Konzepte!)

Vizepréasident Dr. Norbert Lammert:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Dr. Lotzsch das
Wort.

Dr. Gesine Lotzsch (fraktionslos):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Als hier vor 14 Tagen das Haushaltsgesetz fiir 2003

verabschiedet wurde, wusste jeder — egal ob er ihm zu-
gestimmt oder ob er es, wie wir als PDS, abgelehnt hat —,
dass dieser Haushalt auf tonernen Fiilen gebaut ist.

Die Prognosen fiir das Wirtschaftswachstum wurden
mehrmals nach unten korrigiert,

(Simone Violka [SPD]: Planwirtschaft ist et-
was anderes!)

die Haushaltszahlen blieben jedoch gleich. Bei der Haus-
haltsaufstellung vollig unberiicksichtigt blieben die fi-
nanziellen Auswirkungen des von den USA lange ange-
kiindigten Krieges gegen den Irak.

Als ich wihrend der Haushaltsberatungen diese Frage
aufgeworfen habe, bezeichnete Bundesminister Clement
derartige Uberlegungen als zynisch. Ausgerechnet von
der Regierung in Nordrhein-Westfalen wurden dagegen
wenige Tage nach Kriegsbeginn verschiedene Szenarien
offiziell vorgestellt, die sogar schon durchgerechnet wa-
ren. Dieses Auseinanderklaffen der Positionen in der Of-
fentlichkeit ist doch merkwiirdig.

Allen ist klar, dass uns dieser Krieg in die Rezession
treiben und sich die Arbeitslosigkeit weiter erhdhen
wird. Einige Okonomen sprechen davon, dass 1 Million
Arbeitsplitze in Deutschland durch diesen Krieg verlo-
ren gehen konnten. Der Krieg ist also Gift fiir die Wirt-
schaft. Deswegen wundert mich, dass die konservative
Opposition und die Arbeitgeberverbinde gegen den
Krieg nicht Sturm laufen.

(Beifall der Abg. Petra Pau [fraktionslos])

Sind sie nicht die Ersten, die den Zusammenbruch der
Konjunktur voraussagen, wenn die Beschéftigten 1 oder
2 Prozent mehr Lohn und Gehalt wollen? Lohn- und Ge-
haltserhdhungen kdnnen wenigstens Nachfrage schaffen
und die Konjunktur ankurbeln.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Jetzt kommen
Sie damit! Das ist schon 20 Jahre alt!)

Doch der Krieg wird Deutschland, das extrem vom Ex-
port abhéngig ist, besonders hart treffen. Das wissen Sie
genauso gut wie ich.

Aber nein, Thre Vorsitzende, Frau Merkel, steht wei-
terhin fest an der Seite von George W. Bush. SPD-Gene-
ralsekretir Olaf Scholz wiinscht — das ist wirklich un-
glaublich — den USA bei ihrem Krieg noch viel Erfolg

(Zuruf von der CDU/CSU: Wem denn sonst?)

— Ich kann Thnen ganz genau sagen, worum es gehen
muss. Es geht darum, dass sowohl die Regierung als
auch Sie als konservative Opposition alles tun miissten,
um diesen Krieg sofort zu beenden.

(Beifall der Abg. Petra Pau [fraktionslos])

Am Donnerstag vor zwei Wochen haben hier die Vorsit-
zenden aller Fraktionen Erkldrungen abgegeben. Sie ha-
ben sich zu der Zeit vor und zu der Zeit nach dem Krieg
gedulert. Aber keiner der Fraktionsvorsitzenden, weder
von der SPD noch von den Griinen noch von der CDU/
CSU und der FDP, hat gesagt, was jetzt zu tun ist. Das
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war das Peinliche und das Schéndliche an dieser De-
batte.

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Das stimmt doch gar nicht!)

— Genauso war es. Sehen Sie sich die Reden an! Alle ha-
ben gesagt, was vorher war und was nachher sein soll.
Dazu duBlert sich auch die Bundesregierung. Aber nie-
mand von Threr Seite hat dargestellt, was Sie jetzt tun
wollen, um den Krieg zu beenden. Wo sind Thre Aktivi-
tiaten? Diese konnen Sie einmal vorstellen. Vielleicht tut
das morgen ja der Bundeskanzler.

Die Krénung angesichts der gegenwértigen finanziel-
len Situation ist, dass der Bundeskanzler ankiindigt, den
Verteidigungshaushalt zu erh6hen, und dass der Verteidi-
gungsminister — offensichtlich hat die Bundeswehr noch
immer zu viel Geld — den US-Militdrs Schnellboote zur
Unterstiitzung anbietet. Dabei wissen Sie, dass diese
Vorschldge der Bundesregierung nicht auf die Unterstiit-
zung der Bundesbiirger stoft. Eine Forsa-Umfrage hat
gezeigt, dass eine wesentliche Mehrheit der Bundesbiir-
ger die Erhohung des Verteidigungsetats ablehnt.

Ich muss zum Schluss kommen. Das eigentliche
Thema, dem sich die Bundesregierung widmen miisste,
wére die Erhohung der Einnahmen. Sie verzichten auf
wesentliche Einnahmequellen, zum Beispiel auf die Ein-
nahmen aus der Korperschaftsteuer — die Zahlen sind Th-
nen bekannt — oder die Einnahmen aus der Vermdgen-
steuer.

(Johannes Kahrs [SPD]: Und die Wahler haben
auf Sie verzichtet! Das ist auch gut so!)

Ich denke, wir hitten wesentlich mehr Geld im Haushalt,
wenn sich die Bundesregierung ihrer Aufgabe, die Ein-
nahmen zu erhéhen, widmen wiirde. Dann miissten wir
nicht so héufig liber Defizite sprechen, wie das leider der
Fall ist.

Danke schon.

(Beifall der Abg. Petra Pau [fraktionslos])

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Niéchster Redner ist der Kollege Dr. Wend, SPD-Frak-
tion.

(Dr. Heinrich L. Kolb [FDP]: Der Ausschuss-
vorsitzende miisste eigentlich wissen, wie es in
der Wirtschaft aussieht!)

Dr. Rainer Wend (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich habe mich in dieser Aktuellen Stunde iiber Vie-
les gedrgert. Aber mit dem, was Sie gesagt haben, Frau
Lotzsch, schlagen Sie dem Fass den Boden aus. Sie ha-
ben unseren Generalsekretir schon fast als Kriegsver-
herrlicher dargestellt und gesagt, er wiinsche sich einen
Erfolg Amerikas. Angesichts dessen muss ich mit aller
Deutlichkeit sagen: Aufgrund der militdrischen Situation
wird Amerika am Ende siegen. Wir alle, die wir einen
humanistischen Standpunkt haben, konnen uns nur wiin-

schen, dass dieser Sieg moglichst errungen wird, damit
das unselige Leiden der Bevolkerung im Irak ein Ende
hat. Das meint unser Generalsekretér und nichts anderes.

(Beifall bei der SPD)

Zur 6konomischen Situation unseres Landes, die in
der Tat schwierig ist: Sie ist deshalb schwierig, weil un-
sere Wachstumserwartungen aus verschiedenen Griinden
nicht erfiillt werden konnten. Die Arbeitslosigkeit ist
hoch und sie ist weiter gestiegen. Das fiithrt zu Minder-
einnahmen, verbunden mit den bekannten Problemen.
Dariiber hinaus kommt hinzu — es gibt keinen Grund, so
abfillig zu lachen, wie Sie das eben getan haben —: Der
Irakkrieg wird Konsequenzen fiir unsere Wirtschaft ha-
ben. Je langer er dauert, umso problematischer wird es.
Das miissen wir im Auge haben.

Wenn die Lage unseres Landes so problematisch ist,
dann frage ich Sie: Was ist unsere Aufgabe als demokra-
tische Parteien? — Unsere Aufgabe ist es, in einen Wett-
bewerb der besten Ideen einzutreten, wie wir diese wirt-
schaftliche Lage in den Griff bekommen koénnen. Sie
haben heute nicht einmal den Hauch einer Idee vorgetra-
gen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Was haben Sie getan?
(Johannes Kahrs [SPD]: Gar nichts!)

Sie haben sich bei Thren Beschimpfungen iiberboten:
Téuschen, Betriigen und Liigen — all das waren Thren Vo-
kabeln.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Weil es
so ist!)

Sie genieBen geradezu jede schlechte Nachricht. Je
schlechter sie ist, desto besser. Sie haben aber nicht das
Geringste dafiir anzubieten, wie wir aus dieser schwieri-
gen Situation herauskommen koénnen. Das ist einer Op-
position unwiirdig.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich weiB allerdings auch, warum das so ist. Ein we-
sentlicher Grund ist: Man kann sich fragen, ob Sie iiber-
haupt ein Konzept haben.

(Johannes Kahrs [SPD]: Nein!)
Die meisten Sozialdemokraten bezweifeln das.

(Johannes Kahrs [SPD]: Alle!)

Selbst wenn Sie eines hétten, wiren Sie sich iiber dieses
nicht einig. Das wollen Sie heute nicht ans Tageslicht
dringen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Als Beispiel nenne ich das Gesetz zum Abbau von
Steuervergiinstigungen, das wir beschlossen haben. Da-
durch erhdhen wir die Einnahmen um etwa 15 Milliar-
den Euro. Was steht heute in den Tickermeldungen? —
Roland Koch und Peer Steinbriick einigen sich in einem

©

(D)



(A)

(B)

2988

Deutscher Bundestag — 15. Wahlperiode — 36. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 2. April 2003

Dr. Rainer Wend

Kompromisspaket auf Mehreinnahmen von mindestens
10 Milliarden Euro.

(Antje Hermenau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist ja schon mal etwas!)

Das sind immerhin zwei Drittel der 15 Milliarden; das ist
gar nicht so schlecht. Es geht aber weiter: CSU und FDP
lehnten das 10-Milliarden-Paket rigoros ab, erklarte der
CSU-Finanzpolitiker Hans Michelbach.

(Beifall bei der FDP — Johannes Kahrs [SPD]:
Wer ist denn Michelbach?)

Sie wissen nicht, was Sie wollen. Koch sagt hii und
Michelbach sagt hott. Bei Union und FDP herrscht Ori-
entierungslosigkeit. Das sollte durch Ihre Polemik heute
nicht zutage kommen. Es kommt aber zutage, weil es
deutlich wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Heinrich L. Kolb [FDP]:
Wir sind immer noch eigenstiandig!)

Ich kann bei anderen Dingen weitermachen. Der
Kanzler hat einen Weg, der auch in unseren Reihen
schwierig genug ist — wer will das bestreiten —, aufge-
zeigt, durch den diese wirtschaftlichen Dinge angepackt
werden, ndmlich die Agenda 2010. Bei einem Punkt
geht es um die kommunalen Finanzen. Wir brauchen
eine Verstetigung der Gewerbesteuereinnahmen, damit
die Kommunen ihre Finanzbasis erhalten kénnen. Ich
frage Sie: Wie stehen Sie zu dem Vorschlag, auch die
Einkommen der Freiberufler der Gewerbesteuer zu un-
terwerfen? Warum ist es richtig, dass die Tischlerei im
Erdgeschoss Gewerbesteuer zahlt, die Arztpraxis im ers-
ten Stock aber nicht? Das konnen Sie uns nicht erkléren.
Wir sind fiir eine Verbreiterung der Bemessungsgrund-
lage. Bei Thnen sagen die einen, dass man das tun kann,
und die anderen, dass das Verrat an den Freiberuflern ist.
Sie wissen nicht, was Sie wollen. Den Kommunen hel-
fen Sie mit dem, was Sie vortragen, jedenfalls nicht.

(Beifall bei der SPD — Johannes Kahrs [SPD]:
Den Biirgern auch nicht!)

Ich komme zum néchsten Punkt. Es fillt uns schwer
genug, den Bezugszeitraum fiir das Arbeitslosengeld zu
kiirzen, um die Lohnnebenkosten zu driicken.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Wen
entlasten Sie denn nun?)

Wir wissen, dass die hohen Lohnnebenkosten ein Pro-
blem sind. Die einen von lhnen sagen, dass ihnen der
verkiirzte Bezugszeitraum fiir die Alteren auf 18 Monate
nicht ausreiche; es werden 12 Monate gefordert. Ein an-
derer, Herr Laumann, sagt im ,,Focus®, dass die Fraktion
die Kiirzung des Arbeitslosengeldes nicht mitmacht.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Was
wollen Sie denn? Sie als Regierung sind ge-
fragt!)
Fazit: Auch hier herrscht bei der Union blanke Orientie-
rungslosigkeit. Sie wissen nicht, wo Sie hinwollen.

(Beifall bei der SPD — Dr. Heinrich L. Kolb
[FDP]: Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit

Steinen werfen! — Steffen Kampeter [CDU/
CSU]: Sie wissen gar nichts!)

Bei meinem letzten Punkt geht es um Transferleistun-
gen, um Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe. Es ist wohl
wahr: Die Staatsschulden sind hoch genug. — Nur der
Vollstindigkeit halber: Zwischen 1982 und 1998 haben
sie sich vervierfacht. — Wir miissen die Dinge anpacken.
Aber auch hier sagen die einen auf Threr Seite, dass das
einer Aushdhlung des Sozialstaates gleichkommt, und
gehen gemeinsam mit der CDA zu den Gewerkschaften
und machen sich lieb Kind. Die anderen gehen zum BDI,
machen sich dort lieb Kind und sagen, dass das alles
noch nicht reicht. Das nenne ich blanke Orientierungslo-
sigkeit.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Es ér-
gert Sie wohl, dass wir bei den Gewerkschaf-
ten besser angesehen sind als Sie!)

Was Sie heute in der Aktuellen Stunde hier geboten
haben, waren — ich wiederhole es —

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Nein, bitte
nicht wiederholen!)

Beschimpfungen, ein Schlechtermachen, als es ohnehin
schon ist, und kein einziges Konzept, weil Sie entweder
keines haben oder untereinander so zerstritten sind, dass
Sie es nicht darstellen konnen. Im Wettbewerb um die
besten Ideen fallen Sie aus. Eine solch traurige Opposi-
tion haben wir lange nicht gesehen!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Johannes Kahrs [SPD]: Viel
zu héufig!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Als letzter Redner in dieser Debatte hat der Kollege
Dr. Giinter Krings fiir die CDU/CSU-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU — Steffen Kampeter
[CDU/CSU]J: Jetzt wird es endlich wieder gut!)

Dr. Giinter Krings (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren Kollegen! Lieber Herr Kollege Wend,

(Johannes Kahrs [SPD]: Er war gut, nicht
wahr?)

Sie haben offenbar bei uns — so habe ich es jedenfalls he-
rausgehort — das Positive in der Bewertung Ihrer Haus-
halts- und Wirtschaftspolitik vermisst. Dazu fallt mir die
gute Frau ein, die einst Erich Késtner gefragt hat: Sie
schreiben hervorragende Romane, Herr Késtner. Aber
wo bleibt bei Thnen das Positive? — Darauf antwortete
Késtner: Ja, wo bleibt es denn?

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der
CDU/CSU — Wilhelm Schmidt [Salzgitter]
[SPD]: War das jetzt ein Gespréch in Thren ei-
genen Reihen?)

Eine solche Haushalts- und Wirtschaftspolitik kann
man wirklich nur mit fundamentaler Kritik belegen. Ich
hétte zum Beispiel auch gerne von Thnen ein paar Worte
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dazu gehort, warum beispielsweise der SPD-Bundespar-
teitag abgesagt worden ist

(Simone Violka [SPD]: Machen Sie doch eine
Aktuelle Stunde dazu!)

und warum der Kanzler landauf, landab Regionalpartei-
tage veranstalten muss, um die Regierungspolitik zu er-
kléren. Offenbar haben Sie vor Threr eigenen Basis grofle
Angst.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Wie vor
den Gewerkschaften!)

Der Bundesfinanzminister hat von dieser Stelle aus
und auch andernorts mehrfach erklért, der aktuelle Haus-
halt sei auf Kante genidht. Wenn die Aktuelle Stunde
heute ein Ergebnis hervorgebracht hat, dann ist es die Er-
kenntnis,

(Johannes Kahrs [SPD]: Dass Sie kein Kon-
zept haben!)

dass diese Naht endgiiltig geplatzt ist, und zwar kaum
drei Monate, nachdem dieser Haushaltskittel angezogen
worden ist.

Wer bei seiner Haushaltsplanung blaudugig von nur
gut 4 Millionen Arbeitslosen ausgeht, wer bei seinen Be-
rechnungen fiir den Finanzbedarf der Bundesanstalt fiir
Arbeit illusorische Zahlen von 1 bis 1,5 Prozent Wirt-
schaftswachstum zugrunde legt, wéhrend er es mit seiner
eigenen Politik zugrunde richtet, wer schlieBlich auf
diese Weise fiir die Bundesanstalt einen Zuschuss von
null errechnet, obwohl schon nach zwei Monaten ein
Defizit von 3,5 Milliarden Euro aufgelaufen ist, der hat
solide Finanzpolitik endgiiltig gegen das Prinzip Hoff-
nung eingetauscht.

(Beifall bei der CDU/CSU — Johannes Kahrs
[SPD]: Wo ist denn Thr Konzept?)

— Warten Sie ab! Dazu werde ich noch sprechen.
(Lachen bei der SPD)

Diese rot-griine Politik ist das exakte Gegenteil einer
nachhaltigen oder generationengerechten Haushalts- und
Finanzpolitik.

Mir als Vorsitzenden der Jungen Gruppe meiner Frak-
tion klingen noch die Worte des Kanzlers vor drei Wo-
chen an dieser Stelle in den Ohren,

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo ist jetzt Thr Kon-
zept?)

die EU-Stabilitiatskriterien diirften nicht statisch inter-
pretiert werden.

(Dietrich Austermann [CDU/CSU]: Hort!
Hort!)

Wihrend der Finanzminister landauf, landab noch
Durchhalteparolen ausgibt, hat der Kanzler

(Johannes Kahrs [SPD]: Guter Mann!)

langst Abschied von einer stabilen Finanzpolitik genom-
men. Ein Stabilititspakt, der nicht statisch ist und keine

klaren Grenzen kennt, ist eben nicht stabil und verdient
seinen Namen nicht mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Was hat
das mit der Jungen Gruppe zu tun? — Johannes
Kahrs [SPD]: Wo ist Thr Konzept?)

Diese Bundesregierung scheint etwas grundlegend
missverstanden zu haben. Nicht die Verschuldungskrite-
rien des Maastricht-Vertrages, sondern das Arbeitsrecht
ist es, das flexibilisiert werden muss: Mehr Menschen
mussen in Arbeit kommen, damit wir den Zuschuss an
die Bundesanstalt wirklich auf null zuriickfahren kon-
nen.

Die junge Generation in diesem Land nimmt es dieser
Bundesregierung nicht mehr ab, wenn sie in Sonntags-
reden von Nachhaltigkeit spricht und montags neue
Schulden macht.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr richtig!)

Die Zukunftschancen der heute 20- und 30-J4hrigen wer-
den von einem stetig ansteigenden Finanzbedarf der 6f-
fentlichen Haushalte verfriihstiickt. Die Hohe der Ver-
schuldung wird auch in diesem Jahr die Summe der
Investitionen im Ergebnis iibersteigen. Die Investitions-
quote bewegt sich bei einer Schamgrenze von 10 Prozent.
Jeder sechste Euro dieses Haushaltes wird inzwischen fiir
die Zahlung von Zinsen verwandt.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo ist denn Ihr Kon-
zept?)

Wir haben in Deutschland nur noch wenige Jahre Zeit,
um unsere Haushalts- und Arbeitsmarktpolitik dem de-
mographischen Wandel anzupassen. Wenn wir den Sta-
tus-quo-Verteidigern auf der linken Seite dieses Hauses
folgen, wird in 30 Jahren jeder Arbeitnehmer — statistisch
gesehen — seinen Rentner mit nach Hause nehmen kon-
nen und die Lohnzusatzkosten werden bei 65 Prozent lie-
gen. Das ist keine Politik mit Zukunft.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP)

Wenn in der SPD-Fraktion Kollegen wie Franz
Miintefering oder Olaf Scholz

(Johannes Kahrs [SPD]: Guter Generalsekre-
tar! Er kommt aus Hamburg!)

weiterhin grundlegende Reformen in der Sozialversiche-
rung blockieren, wandeln sie den Generationenvertrag in
einen Vertrag zulasten der jungen Generation um.

(Johannes Kahrs [SPD]: Wo ist denn Ihr Kon-
zept, junger Mann?)

— Horen Sie am besten einmal zu! Sie kdnnen hier noch
etwas lernen. — Die wenigen von morgen kdnnen un-
moglich die Schulden zuriickzahlen, die ihnen die vielen
von heute hinterlassen werden.

(Franziska Eichstidt-Bohlig [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das sagen Sie einmal Threr
eigenen Partei!)
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Eine Politik, die sich das Pradikat Nachhaltigkeit ver-
dienen will,

(Johannes Kahrs [SPD]: Das ist unser
Konzept!)

muss daher endlich ernsthaft den Hebel auf der Ausga-
benseite ansetzen. Das haben Sie bis heute nicht verstan-
den.

(Zurufe von der SPD)

— Sie wollten doch etwas Konzeptionelles von mir ho-
ren. Horen Sie zu, damit Sie etwas lernen! Am besten
schreiben Sie mit.

(Johannes Kahrs [SPD]: Dann kommen Sie
doch mal mit Threm Konzept!)

Sie muss bereit sein, staatliche Aufgaben ernsthaft auf
den Priifstand zu stellen, statt immer neue Aufgaben zu
iibernehmen.

(Johannes Kahrs [SPD]: Welche?)

Sie muss beispielsweise die Sozialhilfe so ausgestalten,
dass sie wieder dazu dient, kurzfristige Lebenskrisen zu
iiberbriicken — das ist ihr urspriinglicher Zweck —, statt
dauerhaft zu alimentieren. Wir miissen in der Politik
endlich damit authoren, Geld in Industrien von gestern
zu stecken und damit Steuern von morgen zu produzie-
ren.

Meine Damen und Herren, horchen Sie einmal in Thre
eigene Fraktion. Dann werden Sie feststellen, dass auch

die Jiingeren bei Ihnen ldngst mit dieser generationenun-
gerechten Politik unzufrieden sind. Ich wiirde mich
freuen, wenn die Regierungsjugend, die bei Thnen ja bis
etwa 50 geht, nicht nur schone, kluge Papiere produzie-
ren, sondern sich auch einmal gegen die verbalen Beton-
mischer in den eigenen Reihen durchsetzen wiirde.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

©

Die Union will den fairen Ausgleich zwischen den
Generationen. Das gilt auch fiir die Haushaltspolitik. Ich
habe die Hoffnung nicht aufgegeben, dass wir in Thren
Reihen, auf der linken Seite des Hauses, vielleicht doch
noch den einen oder anderen Mitstreiter gewinnen wer-
den.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wir sind ganz viele!)

Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:

Die Aktuelle Stunde ist beendet. Wir sind damit am
Schluss der heutigen Tagesordnung.

Ich berufe die nichste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, den 3. April 2003, 9 Uhr,
ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 17.01 Uhr)

(D)

Berichtigung

34. Sitzung, Seite 2815 (C), dritter Absatz, der
zweite Satz ist wie folgt zu lesen: ,,Aber ich weise da-
rauf hin: Wahrend das Soll des Gesamthaushaltes ge-
geniiber 2002 um 1,7 Prozent sinkt, steigt der Plafond
des Einzelplans 23 um runde 2 Prozent, 70 Millionen

Euro.*
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Anlage 1

Liste der entschuldigten Abgeordneten

entschuldigt bis

Abgeordnete(r) cinschlieBlich
Bitzing, Sabine SPD 02.04.2003
Bindig, Rudolf SPD 02.04.2003"
Deittert, Hubert CDU/CSU 02.04.2003"
Fahrenschon, Georg CDU/CSU 02.04.2003
Freiherr von und zu CDU/CSU 02.04.2003*

Guttenberg, Karl-

Theodor
Hedrich, Klaus-Jiirgen CDU/CSU 02.04.2003*
Horster, Joachim CDU/CSU 02.04.2003"
Jager, Renate SPD 02.04.2003*
Jonas, Klaus Werner SPD 02.04.2003*
Dr. Kohler, Heinz SPD 02.04.2003
Kramme, Anette SPD 02.04.2003
Letzgus, Peter CDU/CSU 02.04.2003*
Lintner, Eduard CDU/CSU 02.04.2003"
Dr. Lucyga, Christine ~ SPD 02.04.2003*
Mollemann, Jirgen W.  fraktionslos 02.04.2003
Riester, Walter SPD 02.04.2003*
Dr. Scheer, Hermann SPD 02.04.2003"
Schmidt (Eisleben), SPD 02.04.2003

Silvia
Tritz, Marianne BUNDNIS 90/ 02.04.2003"

DIE GRUNEN

Wegener, Hedi SPD 02.04.2003*
Welt, Jochen SPD 02.04.2003

*fiir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen Versamm-
lung des Europarates

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Karl Diller auf die Fragen der
Abgeordneten Hannelore Roedel (CDU/CSU) (Druck-
sache 15/724, Fragen 32 und 33):

Wie hoch ist seit der Einfiihrung der Okosteuer das daraus
resultierende jéhrliche Aufkommen?

Wie viele der Qkosteuereinnahmen wurden jéhrlich seit
der Einfithrung der Okosteuer zu dem geplanten Zweck, nam-
lich die Rentenversicherung zu stérken, tatsdchlich verwandt?

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Zu Frage 32:

Das rechnerische Aufkommen aus der Okosteuer be-
trug: 4,3 Milliarden Euro in 1999; 8,8 Milliarden Euro in
2000; 11,8 Milliarden Euro in 2001 und geschitzte
14,6 Milliarden Euro in 2002.

Das endgiiltige Aufkommen fiir das Jahr 2002 steht
noch nicht fest, weil der Okosteueranteil des Mineralsl-
steueraufkommens nur rechnerisch ermittel werden kann
und die dafiir erforderlichen statistischen Mengendaten
derzeit noch nicht endgiiltig vorliegen.

Zu Frage 33:

Im Zusammenhang mit der Einfiihrung der Okosteuer
wurden der Rentenversicherung Mehrleistungen aus
dem Bundeshaushalt in Héhe von: 4,5 Milliarden Euro
1999; 8,4 Milliarden Euro in 2000; 11,2 Milliarden Euro
in 2001 und 13,7 Milliarden Euro in 2002 zugefiihrt. Sie
basieren iiberwiegend auf betragsméBigen Festschrei-
bungen im SGB VI, die ab dem Jahr 2004 entsprechend
der Verdnderungsrate der Bruttolohn- und -gehaltssumme
dynamisiert werden, sowie den Regelungen {iber die Be-
trage fiir Kindererziehungszeiten.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Karl Diller auf die Fragen des
Abgeordneten Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU) (Druck-
sache 15/724, Fragen 34 und 35):

Wie weit ist die Strukturreform in der Bundesfinanzver-
waltung umgesetzt?

Welchen Teil des bis 2003 geplanten Einsparvolumens
von rund 360 Millionen Euro hat die Strukturreform in der
Bundesfinanzverwaltung bislang erbracht?

Zu Frage 34:

Die seit Beginn des Jahres 2002 in der Umsetzung be-
findliche Strukturreform in der Bundesfinanzverwal-
tung ist entsprechend den Vorgaben des Ende 2001 von
Bundesminister Eichel vorgelegten Feinkonzepts voran-
gebracht worden.

In den verschiedenen Verwaltungsbereichen sind bis-
her konkret folgende Mafinahmen umgesetzt worden:

In der Zollverwaltung wurde die Zahl der klassischen
Hauptzollamter zum 1. Januar 2002 von 84 um 30 auf
54 reduziert. Ferner wurden die 21 Hauptzollamter fiir
Priifungen aufgehoben und in 31 der verbleibenden
Hauptzollamter integriert. Von den bis ins Jahr 2000 be-
stehenden 227 Binnenzolldmtern und 164 Grenzzolldm-
tern, also insgesamt 391 Zolldmtern, sind bislang bereits
31 Binnenzolldmter aufgehoben worden. Bei 37 Haupt-
zollamtern wurden eigenstidndige Sachgebiete ,,Bekdmp-
fung der illegalen Beschiftigung™ eingerichtet. Die Ar-
beitskrifte verteilen sich auf insgesamt 101 Standorte.
Es ist vorgesehen, in diesem Arbeitsbereich insgesamt
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2 500 Beamte einzusetzen. Zurzeit sind rund 2 100 der
eingerichteten Dienstposten besetzt.

Im Zuge der Neustrukturierung der Zollverwaltung
sind vier weitere Mobile Kontrollgruppen eingerichtet
worden. Die Gesamtzahl belduft sich heute auf 45 Grup-
pen mit rund 700 Beschiftigten.

Die Umsetzung der organisatorischen Neustrukturie-
rung des Zollfahndungsdienstes ist im Wesentlichen
vollzogen. Die verbliebenen acht Zollfahndungsamter
wurden mit In-Kraft-Treten des Gesetzes zur Neurege-
lung des Zollfahndungsdienstes am 24. August 2002
dem Zollkriminalamt unterstellt. Die Umsetzung inter-
ner Strukturmafnahmen, das hei3t insbesondere die ver-
stirkte Ausrichtung auf die Bekdmpfung der schweren
Kriminalitit und der Erscheinungsformen der organisier-
ten Kriminalitit, ist mittelfristig angelegt und bedarf
noch weiterer personalwirtschaftlicher und fachlicher
Konsolidierungsmafnahmen.

Mit Wirkung vom 1. Juli 2002 wurde unter Zusam-
menfithrung von sechs Rechenzentren der Bundesfinanz-
verwaltung ein neues Zentrum fiir Informations- und Da-
tentechnik der Bundesfinanzverwaltung mit Hauptsitz in
Frankfurt errichtet.

Von den zu Beginn der Neuorganisation des Kassen-
wesens bestehenden 17 Bundeskassen mit einer Auf3en-
stelle sind acht Bundeskassen mit sieben Auflenstellen
verblieben. Die derzeitigen Auflenstellen werden sukzes-
sive bis Ende 2004 aufgehoben.

Die drei bisherigen Bildungszentren wurden zum
1. Januar 2002 zu einer zentralen Bildungseinrichtung
zusammengefiihrt.

Personalwirtschaftlich ist die Strukturreform in allen
Verwaltungsbereichen auf der Grundlage von entwickel-
ten Grundsdtzen der Sozialvertrdglichkeit umgesetzt
worden. Um auch im Zusammenhang mit der EU-Ost-
erweiterung einen sozialvertraglichen Personalabbau zu
gewihrleisten, ist bei den betroffenen Beschéftigten eine
Sozialabfrage durchgefiihrt worden. Den Beschéftigten,
denen nach dem Ergebnis dieser Abfrage ein Einsatz im
gesamten Bundesgebiet zugemutet werden kann, wurden
mittels einer ersten umfangreichen Stellenausschreibung
bundesweit vielfiltige Moglichkeiten eines kiinftigen
Einsatzes aufgezeigt. Eine weitere Stellenausschreibung
steht kurz vor der Verdffentlichung. Fiir die Beschéftig-
ten, denen aufgrund ihrer bei der Abfrage ermittelten so-
zialen Situation ein heimatferner Einsatz nicht zugemutet
werden soll, wird derzeit gepriift, inwieweit unter ande-
rem durch Aufgabenverlagerung zusitzliche heimatnahe
Verwendungsmoglichkeiten geschaffen werden konnen.

Auf der Grundlage der Ergebnisse des Projektes
NIMBUS (Neuordnung des Immobilienmanagements
des Bundes im Geschiftsbereich des Bundesministeri-
ums der Finanzen) soll die Bundesvermogensverwaltung
mit rund 6 900 Beschiftigten zum 1. Januar 2004 in eine
unternehmerisch gefiihrte Anstalt des oOffentlichen
Rechts tiberfithrt werden. Im Projekt NIMBUS galt es,
die Organisationsstrukturen der Bundesvermdgensver-
waltung an die verdnderte Aufgabenstellung anzupassen.
Zugleich sollten die Rahmenbedingungen fiir eine effek-
tive Aufgabenerledigung verbessert werden.

An die Stelle der dreistufig gegliederten Verwaltungs-
organisation soll ein fachgesteuerter, unternechmerisch
gefiihrter Betrieb in der Rechtsform einer Anstalt 6ffent-
lichen Rechts mit ergebnisverantwortlichen Geschéfts-
bereichen treten. Die neue Organisationsform soll in eine
Zentrale und regionale Geschéftsbereichsvertretungen
mit ausgelagerten Arbeitseinheiten vor Ort gegliedert
sein. Im Bereich der Oberbehdrden der Bundesfinanz-
verwaltung wurden die Aufgaben der Bundesaufsichts-
amter fiir das Kreditwesen, das Versicherungswesen und
den Wertpapierhandel in der zum 1. Mai 2002 errichteten
Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht zusam-
mengefiihrt. In einem Folgeprojekt der Strukturentwick-
lung werden zurzeit die Planungsvorgaben konkretisiert,
um gegen Mitte dieses Jahrzehnts das Bundesamt fiir
Finanzen auf die Wahrnehmung ausschlielich steuer-
licher Aufgaben auszurichten sowie die Aufgaben des
Bundesamtes zur Regelung offener Vermogensfragen
mit den Aufgaben zentrale Dienste des Bundesamtes fiir
Finanzen zu einer Oberbehorde fiir zentrale Dienste in
der Bundesfinanzverwaltung zu verschmelzen. In diesem
Rahmen werden auch die Grundlagen fiir eine stirkere
Konzentration der IT-Einrichtungen der Bundesfinanz-
verwaltung gelegt.

Die Umsetzung der Verwaltungsreform hat selbstver-
standlich auch Auswirkungen auf die Struktur des Bun-
desministeriums der Finanzen selbst. So wurde die Zoll-
und Verbrauchsteuerabteilung im vergangenen Jahr um
drei Referate gestrafft. Zudem sollen die nicht unbedingt
ministeriellen Aufgaben der Steuerabteilung unter Auf-
l6sung von einer Unterabteilung und fiinf Referaten bis
spatestens 2008 an das Bundesamt fiir Finanzen verla-
gert werden. Mit Errichtung der Bundesanstalt fiir Im-
mobilienaufgaben Anfang des kommenden Jahres wird
die Liegenschaftsabteilung des Bundesministeriums der
Finanzen aufgeldst; die verbleibenden zwei bis drei Re-
ferate werden einer anderen Abteilung angegliedert. Ins-
gesamt konnte der Hochstbestand an Referaten im Bun-
desministerium der Finanzen von 187 Referaten Ende
des Jahres 1998 um 24 Referate auf derzeit 163 Referate
zuriickgefiihrt werden.

Zu Frage 35:

Die in der Finanzplanung bis 2003 vorgesehenen Ein-
sparungen im Zusammenhang mit der Strukturentwick-
lung Bundesfinanzverwaltung wurden vollstindig er-
bracht.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Rezzo Schlauch auf die Frage
des Abgeordneten Robert Hochbaum (CDU/CSU),
(Drucksache 15/724, Frage 41)

Gibt es Forderinstrumente der BA, die speziell auf die ar-

beitsmarktpolitischen Besonderheiten der neuen Bundeslédn-
der ausgerichtet sind und nur dort Giiltigkeit haben?

Der Bundesanstalt fiir Arbeit stehen keine Forderin-
strumente zur Verfiigung, die nur in den neuen Bundes-
landern Gtltigkeit besitzen.

©

(D)



Deutscher Bundestag — 15. Wahlperiode — 36. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 2. April 2003

2993

(A) Anlage5

(B)

Antwort

des Parl. Staatssekretirs Rezzo Schlauch auf die Fragen

des Abgeordneten Dr. Christoph Bergner (CDU/CSU)
(Drucksache 15/752, Fragen 42 und 43):

Kann die Bundesregierung die Behauptung bestitigen, die

BA habe den Arbeitsdmtern Weisung erteilt, Pflichtleistungen

nach dem Zweiten Buch Sozialgesetzbuch (SGB II) einzu-
schrinken?

Inwiefern ist die Aussage in der Pressemitteilung Nr. 16/03
der BA vom 11. Mirz 2003 ,,Der Gesetzgeber will ... mehr
Wettbewerb auf dem Weiterbildungsmarkt erreichen und
nimmt eine damit verbundene Marktbereinigung in Kauf* mit
der Entschliefung des Deutschen Bundestages vom 15. No-
vember 2002 auf Bundestagsdrucksache 15/98 zum Ersten
Gesetz flir moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt,
,Hartz I — Bundestagsdrucksache 15/25, vereinbar, mit der
die Bundesregierung unter anderem aufgefordert wird, sicher-
zustellen, dass sich bei der Anwendung der neuen Regelungen
iiber die Weiterbildungsforderung bewéhrte Bildungsstruktu-
ren positiv weiterentwickeln konnen?

Zu Frage 42:

Auf Pflichtleistungen nach dem Dritten Buch Sozial-
gesetzbuch (nicht Zweites Buch Sozialgesetzbuch) be-
steht bei Vorliegen der Leistungsvoraussetzungen ein
Rechtsanspruch, der nicht eingeschrinkt werden kann.
Die Bundesanstalt fiir Arbeit hat bei Pflichtleistungen
auch keinen Ermessensspielraum. Die genannte Be-
hauptung kann ich in Bezug auf die Hauptstelle der
Bundesanstalt fiir Arbeit nicht bestitigen. Mir ist je-
doch bekannt geworden, dass ein Arbeitsamt (Arbeits-
amt Bad Oldesloe) mit amtsinternen Regelungen fiir
seinen Bereich Regelungen aufgestellt hat, die nicht im
Einklang mit geltendem Recht standen. Diese Rege-
lung ist nach Bekanntwerden sofort auBer Kraft ge-
setzt worden.

Zu Frage 43:

Die Bundesanstalt fiir Arbeit hat in der von Ihnen ge-
nannten Pressemitteilung deutlich herausgestellt, dass

bei der geforderten beruflichen Weiterbildung — auch
wegen der dafiir aufgewendeten Mittel — die Eingliede-
rung in den Arbeitsmarkt im Vordergrund stehen miisse.
MaBstab sei die Eingliederung, nicht die Auslastung der
Bildungsinstitute. Ich teile diese Auffassung im Grund-
satz. Wir wollen durch berufliche Weiterbildung die Ein-
gliederungschancen so verbessern, dass Arbeitslose wie-
der in den ersten Arbeitsmarkt kommen. Hier sehe ich
keinen Widerspruch zu der EntschlieBung des Deutschen
Bundestages.

Ich verkenne nicht, dass die Situation fiir die Bil-
dungstrager momentan schwierig ist, da die neuen Bil-
dungsgutscheine, die gestiegenen Anforderungen an die
Effizienz beruflicher Weiterbildung und die Haushalts-
mittelsituation zusammenkommen. Ich gehe aber davon
aus, dass die Bemiihungen zur Verbesserung der Effi-
zienz beruflicher Weiterbildung die Eingliederungschan-
cen nach Weiterbildung trotz der insgesamt schwierigen
Arbeitsmarktsituation voraussichtlich deutlich verbessern
werden. Davon profitieren Teilnehmer an Weiterbildung,
die Beitragszahler zur Arbeitsforderung und letztlich
auch Weiterbildungstriger. Dass mit den Neuregelungen
der Wettbewerb gestirkt werden sollte, ist im Ubrigen
zutreffend und entspricht einer Forderung, die in der
Vergangenheit von vielen Seiten erhoben worden ist. Sie
finden die Aussage in Bezug auf mehr Wettbewerb auch
in der Gesetzesbegriindung zum Ersten Gesetz fiir mo-
derne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt auf Bundes-
tagsdrucksache 15/25 (zu § 77 auf Seite 29).

Dass es eine Bestandsgarantie fiir einzelne Bildungs-
trager nicht geben kann, versteht sich von selbst. Die
Bundesregierung geht davon aus, dass bisher gut und er-
folgreich arbeitende Weiterbildungstriger die Situation
gemeinsam mit der Bundesanstalt meistern werden. Ich
sehe insoweit auch keinen Widerspruch zu der Entschlie-
Bung des Deutschen Bundestages, rdume aber ein, dass
man in der momentan schwierigen und fiir Bildungstra-
ger auch neuen Situation Pressemitteilungen auch mit
mehr Einfiihlungsvermdgen verfassen kann.
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