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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Birgit Homburger, Elke Hoff,
Dr. Rainer Stinner, weiterer Abgeordneter und der Fraktion der FDP
— Drucksache 16/5663 —

SchlieBung kiirzlich renovierter Bundeswehrstandorte

Vorbemerkung der Fragesteller

Investitionen in Bundeswehrstandorte in Form von Neubauten und zur Instand-
haltung bestehender Liegenschaften sind sinnvolle und notwendige Maflnahmen
zum Erhalt und fiir die Verbesserung der Bundeswehrinfrastruktur. Unter dem
Aspekt des sparsamen und wirtschaftlichen Einsatzes von bereitgestellten Haus-
haltsmitteln sind jedoch jene InstandsetzungsmalBnahmen und Neubauten kri-
tisch zu wiirdigen, die einer StandortschlieBung bzw. einer signifikanten Stand-
ortreduzierung vorausgegangen sind und eine solche Investition unter den neuen
Gegebenheiten als nicht zweckméBig erscheinen lassen.

Vorbemerkung der Bundesregierung

Ein Schwerpunkt der Bauplanung der Bundeswehr ist die Umsetzung der Sta-
tionierungsentscheidung vom 1. November 2004, mit der die SchlieBung von
105 Standorten beschlossen wurde. Durch diese Entscheidung ist ein Baubedarf
fiir rund 260 Grof3e und 360 Kleine BaumaBnahmen in Héhe von rund 968 Mio.
Euro entfallen. Dem steht ein stationierungsbedingter Mehrbedarf zur Ein-
nahme der Zielstruktur in Hohe von ca. 920 Mio. Euro gegeniiber. Davon sind
nach aktuellem Planungsstand im Planungszeitraum bis 2011 ca. 642 Mio. Euro
ausgeplant. Die restlichen Mittel werden im Zuge der Aktualisierung der Infra-
struktur-Durchfithrungsplanung mittelfristig verankert.

Zur Vermeidung von Fehlinvestitionen wurde bereits mit Erlass vom 28. No-
vember 2003 angeordnet, dass die Baubeginne bei allen investiven Kleinen und
GroBen BaumaBnahmen (kleiner bzw. groBer als eine Mio. Euro Haushaltsmit-
telvolumen) sowie bei geplanten Bauunterhaltungsmalnahmen, deren Kosten
100 000 Euro pro EinzelmaBnahme iiberschreiten, vor Einleitung der Aus-
schreibung vom Bundesministerium der Verteidigung (BMVg) genehmigt wer-
den miissen.

Dariiber hinaus wurden im BM Vg alle laufenden Grof3en und Kleinen Baumal3-
nahmen auf ihre Notwendigkeit hin iiberpriift und ggf. entsprechende Weisun-
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gen (z. B. Abbruch, Stilllegung oder Aussetzung einer Baumalinahme unter
Beriicksichtigung der gesetzlichen und wirtschaftlichen Rahmenbedingungen)
erteilt.

Mit Erlass vom 3. November 2004 wurde angeordnet, dass

— laufende BaumaBnahmen, die nicht mehr zwingend durchgefiihrt werden
miissen und — sofern es wirtschaftlich sinnvoll ist und gesetzliche Auflagen
nicht entgegenstehen — abgebrochen werden,

— geplante BaumaBinahmen bei Anlegung eines strengen Mallstabes zur Auf-
rechterhaltung des Dienstbetriebes oder zur Erfiillung gesetzlicher Auflagen
ausgefithrt werden und

— bei geplanten Baumafinahmen, die durch die Neustationierung nicht mehr
erforderlich sind, die Planung einzustellen ist.

Letztmalig am 13. Oktober 2006 wurde der nachgeordnete Bereich per Erlass
angewiesen, im Rahmen der Bauunterhaltung den Einsatz von Haushaltsmitteln
in zur Aufgabe anstehenden Liegenschaften auf das absolut unabdingbare Mi-
nimum zu beschrinken (z. B. Aufrechterhaltung des Dienstbetriebes, Erflillung
gesetzlicher Auflagen).

1. In welchen Standorten der Bundeswehr, die seit der Verabschiedung des Sta-
tionierungskonzeptes der Bundeswehr aus dem Jahr 2004 aufgeldst wurden,
sind seit Beginn des Jahres 2004 umfangreichere Neubau- oder bauliche In-
standsetzungsmafnahmen mit einem Mindestauftragsvolumen von 500 000
Euro durchgefiihrt worden, und in welcher Gesamthéhe sind dabei Haus-
haltsmittel aus dem Einzelplan 14 fiir die jeweilige Mallnahme geflossen?

Wie viele Monate vor der Schlieffung des jeweiligen Standorts wurden diese
BaumalBnahmen jeweils durchgefiihrt?

In den 72 seit dem Jahr 2004 aufgeldsten Standorten wurden drei GroBe und
Kleine BaumaBnahmen durchgefiihrt bzw. wirtschaftlich beendet. In erster Linie
handelt es sich hierbei um BaumalBinahmen zur Erfiillung gesetzlicher Auflagen
(z. B. Abwassersanierungen) bzw. um BaumafBnahmen, die bereits vor 2004 im
Bau waren und nach der Stationierungsentscheidung wirtschaftlich beendet wur-
den. Eine Aufstellung der investiven Einzelmafinahmen ist als Anlage 1 beige-
fligt.

BauunterhaltungsmaBBnahmen wurden bisher in dem Bauplanungssystem der
Bundeswehr nicht zentral nachgewiesen. Eine detaillierte Beantwortung der
Anfrage fiir diese Mallnahmen wére daher nur unter Einschaltung des nachge-
ordneten Bereichs der Bundeswehr durch die ortlich zustindigen Bundeswehr-
Dienstleistungszentren (BwDLZ) mit einem Zeitansatz von ca. acht Wochen
moglich. Auf diese umfangreiche Einzelerhebung der Daten durch die BWDLZ
wurde aus Kosten- und Termingriinden bisher verzichtet.

2. In welchen Standorten der Bundeswehr, die nach dem derzeitigen Pla-
nungsstand noch zur Auflésung anstehen, sind seit Beginn des Jahres 2004
umfangreichere Neubau- oder bauliche Instandsetzungsmafnahmen mit ei-
nem Mindestauftragsvolumen von 500 000 Euro durchgefiihrt worden oder
noch geplant, und in welcher Gesamthdhe sind dabei Haushaltsmittel aus
dem Einzelplan 14 fiir die jeweilige Malinahme geflossen, bzw. fiir die noch
anstehenden Maflnahmen vorgesehen?

In den noch aufzulésenden Standorten wurden 14 Grofle und Kleine Baumaf-
nahmen durchgefiihrt bzw. wirtschaftlich beendet. Auch hier handelt es sich in
erster Linie um Baumafinahmen zur Erfiilllung gesetzlicher Auflagen (z. B. Ab-
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wassersanierungen) bzw. um BaumafBnahmen, die bereits vor 2004 im Bau wa-
ren und nach der Stationierungsentscheidung wirtschaftlich beendet wurden. In
den aufzulésenden Standorten sind aktuell keine investiven BaumafBnahmen
mit Gesamtkosten iiber 500 000 Euro geplant. Fiir Bauunterhaltungsmafinah-
men liegen keine Angaben vor (vgl. Erldauterungen zu Frage 1). Eine Aufstel-
lung der EinzelmalBnahmen ist als Anlage 2 beigefiigt.

3. In welchen Standorten der Bundeswehr, die seit der Verabschiedung des
Stationierungskonzeptes der Bundeswehr aus dem Jahr 2004 signifikant ver-
kleinert wurden und bei denen sich die durchgefiihrten Mafinahmen nach
dieser Reduzierung als nicht mehr bedarfsgerecht erwiesen haben, sind seit
Beginn des Jahres 2004 umfangreichere Neubau- oder bauliche Instand-
setzungsmafnahmen mit einem Mindestauftragsvolumen von 500 000 Euro
durchgefiihrt worden, und in welcher Gesamthdhe sind dabei Haushaltsmittel
aus dem Einzelplan 14 fiir die jeweilige Mallnahme geflossen?

Wie viele Monate vor der signifikanten Reduzierung des jeweiligen Stand-
orts wurden diese BaumaBnahmen jeweils durchgefiihrt?

4. In welchen Standorten der Bundeswehr, deren signifikante Verkleinerung
nach dem derzeitigen Planungsstand noch aussteht, sind seit Beginn des Jah-
res 2004 umfangreichere Neubau- oder bauliche Instandsetzungsmafinah-
men mit einem Mindestauftragsvolumen von 500 000 Euro durchgefiihrt
worden oder noch geplant, die nach der erfolgenden Standortverkleinerung
als nicht mehr bedarfsgerecht anzusehen sind?

In welcher Gesamthdhe sind dabei Haushaltsmittel aus dem Einzelplan 14
fiir die jeweilige Maflnahme geflossen, bzw. fiir die noch anstehenden Maf@3-
nahmen vorgesehen?

In Standorten mit signifikanten Reduzierungen wurden in den dort aufzugeben-
den Liegenschaften bzw. bereits aufgegebenen Liegenschaften zwei GroB3e und
Kleine Baumafinahmen durchgefiihrt. Diese BaumaBnahmen waren ebenfalls
in erster Linie zur Erfiillung gesetzlicher Auflagen notwendig bzw. vor 2004
bereits im Bau und wurden wirtschaftlich beendet. Fiir Bauunterhaltungsmaf3-
nahmen liegen auch hier keine Angaben vor (vgl. Erlduterungen zu Frage 1).
Eine Aufstellung der EinzelmafBnahmen ist als Anlage 3 beigefiigt.

5. Welche militdrischen und wirtschaftlichen Erwdgungen sprachen in den
Fillen, die in den Antworten zu den Fragen 1 bis 4 enthalten sind, jeweils
fiir die Durchfiihrung der Neubau- oder Instandhaltungsmafnahmen?

Die Begriindung zur (weiteren) Durchfithrung bzw. wirtschaftlichen Beendi-
gung der EinzelmaBinahme ist aus der jeweiligen Anlage ersichtlich. In erster
Linie handelt es sich um BaumaBnahmen, die zur Erfiillung gesetzlicher Auf-
lagen durchgefiihrt werden mussten.

6. Welcher durchschnittliche zeitliche Planungshorizont kommt bei der Planung
und Umsetzung von NeubaumafBnahmen in Bundeswehrstandorten, die nach
dem Vergaberecht ausgeschrieben werden miissen, zur Anwendung?

Wie viele Monate liegen jeweils im Schnitt zwischen den einzelnen Phasen
Planung, Ausschreibung, Vergabe und Ausfithrung?

Der durchschnittliche Planungszeitraum bei der Planung und Umsetzung von
NeubaumafBinahmen in Bundeswehrliegenschaften liegt bei MaBnahmen mit
einem Investitionsvolumen von weniger als eine Mio. Euro bei ca. zwei Jahren,
bei MaBinahmen mit einem Investitionsvolumen von mehr als einer Mio. Euro
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bei ca. vier Jahren (angefangen von ersten Planungsiiberlegungen bis zur Uber-
gabe des Bauwerks). Hierbei konnen sich in Abhingigkeit von Umfang und
Komplexitit der jeweiligen Maflnahmen fiir die Phasen Planung und Ausfiih-
rung erhebliche Abweichungen nach unten und oben ergeben. Die Dauer der
Phasen Ausschreibung und Vergabe entspricht den gesetzlichen Bestimmungen
und Fristen. Die Vergabe von investiven (Gro3en und Kleinen) Baumafinahmen
erfolgt ausschlieBlich durch die Landesbauverwaltungen der Lander. Sie ist im
Rahmen des Organleiheverfahrens fiir die Durchfiihrung der Baumafinahmen
der Bundeswehr gemaB Artikel 87b GG zusténdig.

7. Welcher durchschnittliche zeitliche Planungshorizont kommt bei der Planung
und Umsetzung von baulichen Instandsetzungsmalinahmen in Bundeswehr-
standorten, die nach dem Vergaberecht ausgeschrieben werden miissen, zur
Anwendung?

Wie viele Monate liegen jeweils im Schnitt zwischen den einzelnen Phasen
Planung, Ausschreibung, Vergabe und Ausfithrung?

Bauliche Instandsetzungsarbeiten in Bundeswehrliegenschaften sind unterjahrig
durchzufiihren und abzuschlieBen. Dabei wird die Dauer der Phasen Planung
und Ausfiihrung wesentlich durch Umfang und Komplexitit der jeweiligen
Instandsetzungsmafinahme bestimmt. Die Vergabe von Bauunterhaltungsmal-
nahmen, fiir deren Durchfithrung bauordnungstechnische, gestalterische oder in-
genieurtechnische Kenntnisse erforderlich sind (dies ist bei einem Auftragsvolu-
men von iiber 500 000 Euro regelmdfBig der Fall), erfolgt ausschlieBlich durch
die Landesbauverwaltungen der Lander. Sie ist im Rahmen des Organleihever-
fahrens fiir die Durchfithrung der BaumaBnahmen der Bundeswehr geméf Arti-
kel 87b GG zustandig.



BaumaBnahmen in aufgelosten Standorten

Standort LGNR LBEZ BMNUMMER KURZBEZEICHNUNG BAUBEGINN|BAUENDE| GESAMTKOSTEN | AUSGABEN 2004 | AUSGABEN 2005 | AUSGABEN 2006|SUMME PLANKOSTEN Begriindung
San. U-Geb. D - OLDENBURG +
Kappeln 128100 [MSTP OLPENITZ 1880402200 (1. NT 01-Dez-02 |01-Dez-04 1.090.878,00 656.392,47 79.701,74 964,99 0,00{Wirtschaftlich beendet
SCHONECK 400350 |EHEM. NIDDER-KASERNE (4944900400 |[SAN ABWASSERENTSORGUNG | 01-Jun-01 | 01-Jan-06 2.431.423,28 5.665,71 706.554,02 416.000,00|Gesetzliche Auflagen
San.AuRenanl/Str/Wege/Platze
Oranienburg  |704671 |MAERKISCHE-KASERNE  {7942101200 |m.1.-3.NT 01-Nov-01 | 01-Jun-05 6.943.640,68 2.502.437,40 531.582,23 126.390,69) 0,00|Gesetzliche Auflagen
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BaumaBnahmen in noch zu schlieBenden Standorten Anlage 2
Standort LGNR LBEZ BMNUMMER| KURZBEZEICHNUNG |BAUBEGINN| BAUENDE |GESAMTKOSTEN| AUSGABEN 2004 | AUSGABEN 2005 | AUSGABEN 2006 | AUSGABEN 2007 |SUMME PLANKOSTEN Begriindung
ZTR. MAT.-ERH./VERS .-BER. San. Wasserver-/-
Eggesin 159015 [GUMNITZ 1020008200 [entsorgungsanl + 1 NT 01-Jun-05 | 01-Dez-06 978.000) 387.704,73) 563.891,22| 21.900,56 27.000,00/Gesetzliche Auflagen
HFLAS FELDWEBEL- IT-Leitungsnetz Geb.18,
Rendsburg 120009 |SCHMID-KASERNE 1994500200 |Geb.6,17,21+1.NT 01-Nov-02 | 01-Jul-05 935.000 461.032,19 136.141,09) 8.521,41 44.000,00| Wirtschaftlich beendet
SANIERUNG
Goslar 200181 |FLIEGERHORST GOSLAR  |2020015700 |[TRINKWASSERNETZ 01-Nov-03 | 01-Feb-05 923.610 843.900,00 14.709,37| Gesetzliche Auflagen
MORITZ-VON-NASSAU- SANIERUNG
Emmerich 300249 [KASERNE 3014700500 |UNTERKUNFTSGEB. 4 01-Okt-03 | 01-Apr-05 1.087.904] 595.726,80) 0,00| Wirtschaftlich beendet
MORITZ-VON-NASSAU-
Emmerich 300249 [KASERNE 3020014500 |Pilotprojekt Modulkiiche 01-Jul-03 01-Jul-05 1.280.390 847.914,80) 212.487,91 Wirtschaftlich beendet
MORITZ-VON-NASSAU- UEBERDACHTER
Emmerich 300249 |KASERNE 3922704000 |WASCHPLATZ 01-Jul-03 | 01-Sep-04 782.319 671.615,38 0,00| Wirtschaftlich beendet
EHEM. HOCHWALD- SANIERUNG
Mendig 462267 [KASERNE 4944100500 [GESAMTENTWAESSERU | 01-Feb-03 | 01-Okt-04 2.150.100| 907.000,00 48.718,91 280.000,00| Gesetzliche Auflagen
SANIERUNG
Hermeskeil 507021 |KURMAINZ-KASERNE 5974000300 |ABWASSER+2NT 01-Jul-02 | 01-Feb-05 4.569.454 2.615.568,75) 397.852,76 0,00| Gesetzliche Auflagen
Tauberbischofsh TRUKFT PRINZ-EUGEN- SAN.-
eim 507001 [KASERNE 5981300800 | ABWASSERTECHNIK 2. 01-Okt-01 | 01-Sep-04 3.203.431 1.068.448,74] 142.384,94| Gesetzliche Auflagen
STOUEBPL Gesetzliche Auflagen und
Kiilsheim 507003 [KUELSHEIM/HARDHEIM 5990900200 |SANIERUNG ABWASSER 01-Aug-05 | 01-Jun-08 1.643.000) 395.522,55) 158.658,14 1.088.000,00|wirtschaftlich beendet
FERNMELDESCHULE SAN Gesetzliche Auflagen und
Kilsheim 650020 |(FMS/FSHELT) 6922707200 |[SCHMUTZWASSERENTS | 01-Mai-05 | 01-Jun-07 2.320.000 350.000,00 800.000,00 114.571,27| 1.170.000,00| wirtschaftlich beendet
SANIERUNG
FELDAFING 704611 |ROLAND-KASERNE 7914211600 | AUSSENANLAGEN mit 01-Okt-01 [ 01-Nov-05 11.320.455| 3.626.488,67 789.599,49 -10.057,18] 0,00| Gesetzliche Auflagen
Brandenburg an SAN.AURENANL/VER- Gesetzliche Auflagen und
der Havel 714050 | JAEGER-KASERNE 7914208900 |u.ENTSORGLTG m.1.u.2.N | 01-Jun-01 | 01-Okt-05 5.647.716| 601.516,17| 1.174.890,87] 0,00|wirtschaftlich beendet
AUSSENANL./STR.,WEGE, Gesetzliche Auflagen und
Schneeberg 714050 | JAEGER-KASERNE 7933801900 |PLAETZE m. 1.+2.NT 01-Jul-01_| 01-Nov-06 2.837.556 431.091,69 154.443,94 3.111,25] wirtschaftlich beendet
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BaumaRBnahmen in Standorten mit signifikanten Reduzierungen Anlage 3
Standort LGNR LBEZ BMNUMMER KURZBEZEICHNUNG BAUBEGINN| BAUENDE | GESAMTKOSTEN [ AUSGABEN 2004 | AUSGABEN 2005 [SUMME PLANKOSTEN Begriindung
NEUBAU WASCHEINRICHTUNGEN
Doberlug-Kirchhain 718001 [LAUSITZ-KASERNE _ |7014000500 |m.1.+2.NT 01-Sep-03 | 01-Jul-07 999.000 605.431,25 11.000,00| Wirtschaftlich beendet
NEUBAU LEHRSAALGEBAEUDE
Zeithain 712050 |KASERNE ZEITHAIN 7914502100 |m.1.+ 2.NT 01-Jun-02_| 01-Sep-05 4.671.981 3.613.408,03 75.225,00 0,00|Wirtschaftlich beendet
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