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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfragé der Abgeordneten Brauer, Frau Flinner, Kreuzeder
und der Fraktion DIE GRUNEN
— Drucksache 11/7590 —

Gesamtdeutscher Naturschutz — gegenwartige Situation, konkrete Vorhaben
und Pldne

Vorbemerkung

Der demokratische Umbau in der DDR vollzieht sich mit dem
erklarten Ziel, die soziale Marktwirtschaft einzufithren und dieser
einen okologischen Rahmen zu geben. In der Verfolgung dieses
Ziels konnte mit dem Inkrafttreten des Umweltrahmengesetzes
am 1. Juli 1990 neben der Wahrungs-, Wirtschafts- und Sozial-
union auch die Umweltunion weitgehend verwirklicht werden.
Dieser gewaltige Umbruch muB nun-in vielen, geduldigen Schrit-
ten vollzogen werden. Bei diesem ProzeB unterstiitzen die Bun-
desregierung und die Landesregierungen die Regierung und die
Bevilkerung der DDR nachhaltig. Beispielsweise leisten die
Naturschutzbehérden der Bundesldnder umfangreiche Amtshilfe
bei der Umsetzung des ,Nationalparkprogramms” in der DDR.
Durch die Einfithrung der Landschaftsplanung (§§ 5ff. BNatSchG)
und der Allgemeinen Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnah-
men (§§ 8ff. BNatSchG) werden die Ziele des Naturschutzes in der
DDR zukinftig auch auBlerhalb von Schutzgebieten, im besiedel-
ten und unbesiedelten Bereich, Geltung erlangen.

Zudem hat die ,Gemeinsame Umweltkommission” die Erarbei-
tung eines ,Okologischen Sanierungs- und Entwicklungsplanes”
fir das Gebiet der DDR veranlaBt. In dieses handlungsbezogene
Konzept, das Ende des Jahres vorliegen wird, werden nicht nur
die Regierungen und Verwaltungen der verschiedenen Ebenen

eingebunden sein, es werden sich daraus auch Verpflichtungen

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministers flir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit vom 3. August 1990 iibermittelt. Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrift-
type — den Fragetext.
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fur die Wirtschaft und vielfaltige Mitwirkungsmoglichkeiten fir
die Bevolkerung ableiten.

Im Zuge der deutsch-deutschen Vereinigung ist bisher auch viel von der
.Umweltunion” geredet und geschrieben worden. Hierbei ist bisher
jedoch nur eine sehr einseitige ,Harmonisierung” erkennbar: die kon-
krete Umsetzung dieser sogenannten Umweltunion beschrankt sich bis-
lang auf die Regelung einer Ubernahme von bundesdeutschen Gesetzen
in der DDR — mit mehr oder weniger klar geregelten Ubergangsregelun-
gen; es findet keine gleichberechtigte Verhandlung mit der DDR statt
und es werden auch keine rechtlichen Verbesserungen vorgenommen.
Die auch vom Bundesminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit als erforderlich angesehene (iiberfallige) Novellierung des
Naturschutzgesetzes wird nicht angegangen. So regelt der Artikel 6 des
Umweltrahmengesetzes, der sich auf Naturschutz und Landespflege be-
zieht, lediglich die Ubernahme deés bundesdeutschen Naturschutzrechts
durch die DDR.

Durch die Offnung der Grenze sind Regionen wieder zuganglich, die
iber vierzig Jahre der menschlichen Nutzung ganz oder weitgehend
entzogen waren. Viele dieser Gebiete im deutsch-deutschen Grenzbe-
reich sind fiir den Naturschutz von groBem Wert. Es ist von entscheiden-
der Bedeutung, einen dauerhaften Schutz dieser Regionen sicherzu-
stellen.

Die Unterschutzstellung von Naturschutzflachen in der DDR sowie die
moglichst groBflachige Stillegung landwirtschaftlich genutzter Flachen
in der DDR scheint in der Bundesrepublik Deutschland groBen Beifall zu
finden. Die gesamtdeutsche Naturschutzflache 148t sich dadurch einfach
steigern und der Druck auf den EG-Agrarmarkt 1a8t sich gleichzeitig
mildern, ohne die chemie-intensive Produktion zu hinterfragen. Eine
grundsatzliche Wende in der Agrar- und Okologiepolitik hin zu einer
flachendeckenden Okologisierung der Landbewirtschaftung ist in der
Bundesrepublik Deutschland nicht zu erkennen und bei der Auswei-
sung neuer Naturschutzgebiete soll der DDR der Vortritt eingeraumt
werden.

Die deutsche Vereinigung bringt einerseits grofie 6kologische Gefahren
mit sich durch ErschlieBung bisher abgeschnittener Gebiete, Infrastruk-
turmafnahmen, StraBenbau, Industrieansiedlung, Intensivierung der
Landnutzung, Steigerung von Produktion und Konsum und zunehmen-
den Tourismus. Es ist zu befiirchten, daB groBraumige, wertvolle Biotope
und Naturschutzgebiete, zum Teil mit Tabuzonen (insbesondere die
ehemaligen naturnahen bzw. natiirlichen Biotope im Grenzgebiet)
beeintrachtigt oder zerstért werden. Andererseits bietet sich gerade im
Rahmen einer ,Umweltunion” die Méglichkeit, 6kologische Risiken und
Probleme gezielt anzugehen und dabei ein wirkungsvolles, demokrati-
sches Naturschutzrecht einzufithren, das eine stufenweise Partizipation
der betroffenen Bevélkerung und der Umweltverbande sowie die Offen- -
legung von Planungs- und Umweltdaten beinhaltet. Dazu gehért, dafi
iber die Einfiilhrung des Verbandsklagerechts Mitbestimmungsmég-
lichkeiten festgeschrieben werden und daB die Umweltvertraglichkeits-
priiffung (UVP) in allen wirklich umweltrelevanten Bereichen verbind-
lich festgelegt wird.

Die bisherigen MaBnahmen und Initiativen von Bundesregierung, DDR-
Regierung und Landesregierungen haben uns in beiden Teilen Deutsch-
lands eine o6kologische Situation ,beschert”, die (ob im Hinblick auf
Artenschutz, Biotoperhaltung, Schadstoffbelastung oder Immissionen)
nur als existentiell gefahrdend beschrieben werden kann. Dringender
Handlungsbedarf ist gegeben, eine 6kologische und soziale Umgestal-
tung der Gesellschaft(en) ist Gberféllig. An dieser Notwendigkeit sind
die aktuellen Vorhaben und Planungen im Okologie- und Naturschutz-
bereich zu messen.

Im Staatsvertrag wird in Artikel 16 ,Umweltschutz” die schnelle Ver-
wirklichung einer deutschen Umweltunion als Ziel genannt. Umwelt-
schutz wird als besonderes Anliegen beider Vertragsparteien bezeich-
net. Die Angleichung des Umweltrechts wird angekiindigt. Doch be-
schrankt sich die Umweltunion hierbei bislang auf die Diskussion/
Behandlung einiger weniger Aspekte wie ,Reaktorsicherheit”, ,Ver-
und Entsorgung”, ,Strahlenschutz” ,Recht und Organisation”.

Neue Politikvorgaben zum Bereich Naturschutz sind bisher nicht in der
Offentlichkeit vorgestellt worden.
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I. Harmonisierung des Naturschutzrechts

1. a) Welche MaBnahmen zur Harmonisierung des Naturschutzrech-
tes wurden bisher iiber Artikel 6 der ,Umweltunion” hinaus im
einzelnen unternommen,

b) welche Aspekte werden derzeit verhandelt,

¢) welche Anderungen gegeniiber dem geltenden Naturschutz-
recht werden sich fiir die DDR im einzelnen ergeben?

a) Die DDR hat durch das am 1. Juli 1990 in Kraft getretene
"Umweltrahmengesetz das Umweltrecht der Bundesrepublik
Deutschland in seinen wesentlichen Teilen ibernommen. Dazu
gehort nach Artikel 6 das gesamte Naturschutzrecht des Bun-
des (Bundesnaturschutzgesetz, = Bundesartenschutzverord-
nung). Daneben gilt das bisherige Naturschutzrecht der DDR
weiter, soweit es dem Bundesnaturschutzgesetz nicht wider- -
spricht. In den Uberleitungsvorschriften wird u. a. das von der
Regierung der DDR im Marz 1990 eingeleitete Nationalpark-
programm rechtlich abgesichert.

b) Im Zusammenhang mit den Verhandlungen iiber den Vertrag
zur Herstellung der deutschen Einheit soll sichergestellt wer-
den, daBl das Umweltrecht vollstandig auf den Bereich der DDR.
ausgedehnt wird.

c) Gegeniiber dem Naturschutzrecht des Bundes ergeben sich fiir
die DDR bzw. die neuen fiinf Lander keine wesentlichen inhalt-
lichen Anderungen.

2. Ist — nachdem in dieser Legislaturperiode von der Regierung eine
Novellierung lediglich angekiindigt, aber bisher nicht in Angriff
genommen worden ist — im Zuge der deutschen Vereinigung eine
umgehende Novellierung des Naturschutzrechtes zi1 erwarten, und
inwieweit werden Impulse aus der DDR in eine solche Novellierung
eingehen?

Es ist beabsichtigt, das Gesetzgebungsverfahren fiir ein Zweites
Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes in der kom-
menden gesamtdeutschen Legislaturperiode fortzufiihren. Die
neuen finf Lédnder haben die Mdglichkeit, ihre Vorstellungen
ebenso in das Gesetzgebungsverfahren einzubringen wie die bis-
herigen Bundeslander.

3. Ist bei einer gesamtdeutschen Harmonisierung des Naturschutz-
rechtes eine Stdrkung der rechtlichen Stellung des Naturschutzes
gegeniiber entgegenstehenden Interessen vorgesehen?

Eine Starkung der rechtlichen Stellung des Naturschutzes gegen-
tiber entgegenstehenden Interessen ist bereits wesentliches Ziel
des Entwurfs des Zweiten Gesetzes zur Anderung des Bundes-
naturschutzgesetzes.
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4. Welchen Stellenwert raumt die Bundesregierung den Forderungen
ein, die als unabdingbare Grundlagen fir einen erfolgreichen
Naturschutz (der Uber einen reinen Alibi-Charakter hinausgeht)
von Naturschutz- und Umweltverbanden seit Jahren vertreten und
eingefordert werden, und wie werden speziell folgende Forderun-
gen von der Regierungspolitik aufgenommen:

— Starkung der Maoglichkeiten demokratischer Mitbestimmung
z.B. durch die Einfiihrung des Verbandsklagerechts,

— Anerkennung des eigenstiandigen Rechtes der Natur als zu
schiutzendes Rechtsgut,

— rechtliche Vorrangstellung des Naturschutzrechtes gegeniiber
Nutzungsrechten (z. B. Jagdrecht),

— Positivlisten im Artenschutz,

— Einrichtung zusétzlicher Naturschutzgebiete und Nationalparks
(z. T. mit Totalreservaten),

— eine wirksame Umweltvertraglichkeitspriifung,
— eine Eingriffsverhinderungsregelung?

Wie ausgefiihrt, kann der Novellierung des Bundesnaturschutzge-
setzes erst in der kommenden Legislaturperiode Fortgang gege-
ben werden. Der Meinungsbildung einer neuen gesamtdeutschen
Bundesregierung kann nicht vorgegriffen werden. Die Auffassung
der derzeitigen Bundesregierung zu den aufgefiihrten Forderun-
gen ergibt sich aus dem vorliegenden Entwurf eines Zweites Ge-
setzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes, der in sei-
nem materiellen Teil mit den Bundesressorts abgestimmt ist.

5. Wie begrindet ist die Hoffnung, das bisherige zu Lasten des
Schutzinteresses einseitig auf das Nutzerinteresse bezogene Natur-
schutzrecht kénnte von einem ganzheitlichen Konzept zum Schutz
der Okologie abgelost werden?

Hierzu wird auf die Antwort zu Frage 3 Bezug genommen.

1I. Sicherstellung von Naturschutzgebieten

1. Wie viele Gebiete mit welchen Flachen waren vor dem November
1989 in der DDR unter Schutz gestellt?

Anzahl, Verteilung und FlachengréBe von Naturschutzgebieten
und Landschaftsschutzgebieten sind den beiden nachfolgenden
Tabellen zu entnehmen:
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Naturschutzgebiete in der DDR und ihre Verteilung

auf die Bezirke
(Stand 1. Januar 1989)

Bezirk: Anzahl: Flache (in ha):
Rostock 60 16 311,65
Schwerin 48 7 244,98
Neubrandenburg 74 20 398,24
Potsdam 49 9499,24
Berlin 3 203,93
Frankfurt 54 4 288,46
Cottbus 64 7 473,47
Magdeburg 50 12 380,25
Halle 84 8 188,98
Erfurt 59 4124,75
Suhl 54 5 108,95
Gera 29 3 005,46
Leipzig 37 2 099,68
Karl-Marx-Stadt 54 2 738,21
Dresden 70 6 215,97
DDR (gesamt) 789 109 192,10

Landschaftsschutzgebiete in der DDR und ihre Verteilung

auf die Bezirke
(Stand 1. Januar 1989)

Bezirk: Anzahl: Flache (in km?):
Rostock 11 1244
Schwerin 41 762
Neubrandenburg 31 1 360
Potsdam 31 1955
Berlin 2 76
Frankfurt 23 1023
Cottbus 65 1225
Magdeburg 26 2615
Halle 12 2171
Erfurt 30 1085
Suhl 6 1191
Gera 23 764
Leipzig 24 1030
Karl-Marx-Stadt 34 1 069
Dresden 43 1998
DDR (gesamt) 402 19 568

(Quelle: Rosler, Schwab, Lambrecht (1990): Naturschutz in der DDR, Bonn)
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2. Welchen Anteil an der Fliche haben Schutzgebiete mit einem
Schutzstatus, der mit hier gebrauchlichen Kategorien wie National-
park, Naturschutzgebiet und Landschaftsschutzgebiet vergleichbar
ist, und wie groB ist der Anteil an Schutzgebieten in der DDR, ver-
glichen mit der Bundesrepublik Deutschland (absoluter Flachen-
vergleich und in Prozent der Landesflache)?

Es ergibt sich folgender Vergleich:

absolute Flache % der Landes-
in ha flache

DDR BRD DDR BRD
Naturschutz-
gebiete 109 192 343 825 0,96 1,38
Landschafts- ‘
schutzgebiete 1956 800 7 336 047 18,06 29,5
Nationalparke - ~ 558800 - 2,3

3. a) Welche Flachen, speziell auch entlang der innerdeutschen
Grenze, hat die Regierung der DDR als Schutzgebiete vorlaufig
unter Schutz gestelit;

b) welchen Schutzstatus haben diese Gebiete;
c) mit welcher Befristung sind diese Gebiete geschiitzt;

d) werden diese neuen (und alten) Schutzgebiete von der Bundes-
regierung akzeptiert, und ist nach der Vereinigung und der
Rechtsharmonisierung eine verbindliche Bestdtigung dieser
Schutzgebiete gesichert?

a) Aufgrund des Beschlusses des Ministerrates vom 16. Marz 1990
wurden von den zustdndigen DDR-Behdrden gemaf der Natur-
schutz-VO folgende groSrdumige Schutzgebiete einstweilig
sichergestellt: -

2.1

2.2

2.3

2.4

2.5

Nationalparke

Jasmund, 30 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Rostock

Boddenlandschaft, 450 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Rostock

Miiritz-Nationalpark, 500 km?

Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Neubrandenburg
Hochharz, 100 km?

Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Magdeburg

Séchsische Schweiz, 170 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Dresden

Biosphdrenreservate

Mittlere Elbe, 225 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Magdeburg und
Halle
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3.2
3.3
3.4

3.5

3.6

4.2
4.3
44
4.5
4.6
4.7
4.8

4.9

4.10
4.11

4.12

4.13

4.14

Vessertal, 143 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Suhl

Thiringische Rhén
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Suhl

SO-Riigen
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Rostock

Schorfheide/Chorin, 630 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Frankfurt/O. und
Neubrandenburg

Spreewald, 375 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Cottbus

Nafurschutzparke

Mecklenburgisches Elbetal
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Schwerin

Feldberger Seenlandschaft
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Neubrandenburg

Markische Schweiz
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Frankfurt/O.

Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Dresden

Thiringer Wald/Schiefergebirge
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Suhl

Frankenwald
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Gera

Eichsfeld
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Erfurt

Kyffhauser
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Halle

Harz
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Halle, Magdeburg,
Erfurt '

Erzgebirge
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Chemnitz

Usedom
Territorialorgan: Bezirksverwaltung Rostock

Niederlausitzer Heidelandschaft (Konversion Truppen-
ubungsplatz)
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Cottbus

Schaalsee, 75 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Schwerin

Droémling, 215 km?
Territorialverwaltung: Bezirksverwaltung Magdeburg
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b) und c)

Die Gebiete sind mit dem Ziel der endgtltigen Unterschutzstel-
" lung far zwei Jahre vorlaufig sichergestellt.

d) Hierzu wird auf die Antwort zu Frage 4 verwiesen.

4. Ab wann ist in der DDR eine dauerhafte, rechtsverbindliche Unter-
schutzstellung 6kologisch schiitzenswerter Gebiete zu erwarten:

— noch durch die demokratisch gewahlte Regierung der DDR,
— nach der Schaffung von Landern in der DDR,
— nach der Vereinigung beider deutscher Staaten?

Das von der Regierung der DDR im Marz 1990 eingeleitete Natio-
nalparkprogramm soll méglichst schnell umgesetzt werden. Das
Ministerium fiur Umweltschutz, Naturschutz, Energie und Reak-
torsicherheit der DDR (MUNER) hat, um dieses Ziel erreichen zu
kénnen, die obersten Naturschutzbehorden der Lander um perso-
nelle Unterstiittzung im rechtlich/administrativen Bereich gebe-
ten. Die Bundeslander haben diese Unterstiitzung zugesagt und
sind Partnerschaften fiir die einzelnen Gebiete des ,Nationalpark-
programms” eingegangen. Die Bundeslander treten dergestalt in
Vorleistung firr die zukiinftigen Lander der DDR.

5. Welche Unterschiede im Schutzstatus und in den Schutzauflagen
ergeben sich fiir die .Biosphérenreservate” in der DDR durch
die Ubernahme des bundesrepublikanischen Naturschutzrechtes
gegeniiber dem vorherigen Rechtsstand?

Nach Artikel 6 § 8 des Umweltrahmengesetzes der DDR bleiben
die vor dessen Inkrafttreten (1. Juli 1990) erlassenen Vorschriften
der Naturschutzverordnung der DDR Uber geschiitzte Objekte bis
zu einer anderweitigen Regelung in Kraft Dies gilt auch fur
Vorschriften iiber die Errichtung von Biospharenreservaten. Fur
neu zu errichtende Schutzgebiete gelten die Vorschriften des
Bundesnaturschutzgesetzes. Da dieses Biospharenreservate als
rechtliche Schutzkategorie nicht vorsieht, sind entsprechende
Gebiete je nach Fall als Natur- oder Landschaftsschutzgebiete, bei
GroBraumigkeit auch als Nationalparke auszuweisen. Die Ausge-
staltung des Schutzstatus im einzelnen ergibt sich aus den jeweili-
gen Schutzgebietsverordnungen bzw. bei Nationalparken ggf.
aus dazu erlassenen gesetzlichen Regelungen.

6. Welche MaBnahmen sind zur Unterschutzstellung naturnaher
Gebiete in der deutsch-deutschen Grenzregion bisher unternom-
men worden bzw. geplant:

— von der Bundesregierung,
— von den Landesregierungen,
— von der DDR-Regierung?

7. Die deutsche Vereinigung bietet die einmalige Chance, in unserem
dichtbesiedelten, industrialisierten Land auf beiden Seiten der
deutsch-deutschen Grenze eine zusammenhdngende naturnahe
Flache als flaichendeckendes Biotop und Refugium fiir Wildtiere vor
dem wirtschaftlichen Zugriff zu schiitzen. Welche Vorstellungen
hat die Bundesregierung zu diesem Thema:
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— ist beabsichtigt, gemeinsam mit den Landesregierungen ein
Schutzkonzept zu entwickeln,

— ist die Ausweisung eines Nationalparks oder von Naturschutz-
gebieten mit gesamtstaatlich repréasentativer Bedeutung ge-
plant?

8. Sind auf bundesdeutscher Seite durch Bund und Léander bereits
konkrete MaBnahmen unternommen worden bzw. angestrebt, die
naturnahen/natiirlichen Flachen im Grenzgebiet sofort durch einst-
weilige Sicherstellung zusammenhéngend und grofrdumig unter
eine differenzierte Schutzgebietsregelung zu stellen?

9. Welche Schutzgebiete bestehen bereits entlang der deutsch-deut-
schen Grenze, und welche befinden sich definitiv in der Planung
und vor der vorlaufigen Unterschutzstellung?

10. Sind in den Bundeslandern weitere MaBBnahmen zur Unterschutz-
stellung zumindest der im folgenden aufgefiihrten naturnahen Ge-
biete im Grenzbereich unternommen worden:
in Schleswig-Holstein:

— Dassower See und Trave,

— Waknitz und Ratzeburger See,

— Lauenburgische Seen,

— Schaalsee,

— Deivenau-Niederung,

in Niedersachsen:

— Elbaue zwischen Schnakenburg und Lauenburg,
— Landgraben und Dumme-Niederung,

— Ohre zwischen Waddekath und Brome,

— Drémling,

— Elm/Lappwald,

— Oker zwischen Vienenburg und Schladen,
— Eckertal,

— Harz,

— Eller/Rhume-Niederung,

— GroBles Giebelmoor,

— Gifhorner Heide,

in Hessen:

— Eibenbestande bei Bischhausen,

— Waerra-Altarm bei Oberrieden,

— Hangwald am Rothestein,

— Mbénchesried bei Schwebda,

— Mainzerkopfe, Dreiherrenstein und Frankenloch bei Heldra,
— Ringgau,

— Werra-Aue zwischen Phillipstal und Herleshausen,
— Obersuhl,

— Kuppige Réhn,

— Hessische Rhén,

in Bayern:

— Thiiringer Rhon,

— Rennsteig?

Aus Sicht der Bundesregierung gehort die Sicherung der ¢kolo-
gisch wertvollen Gebiete entlang des innerdeutschen Grenzstrei-
fens zu den vordringlichen naturschutzpolitischen Mafinahmen im
deutschen EinigungsprozeB. In enger Zusammenarbeit mit der
DDR und den betroffenen Bundeslandern sollen fiir ausgewahlte
Landschaftsteile groBSflachige grenziiberschreitende Schutzge-
biete ausgewiesen werden. Gebiete mit herausragendem Natur-
schutzwert sollen als gesamtstaatlich reprasentative Projekte
gemeinsam mit der DDR erhalten und ‘entwickelt werden; dazu
gehoren der Schaalsee und der Dromling. AuBlerdem sollen ein
Nationalpark Hochharz, ein Biospharenreservat Rhoén, zahlreiche
grenziiberschreitende Naturschutzgebiete und andere Schutzge-
biete geschaffen werden.

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz fallt die Unterschutzstellung
von Gebieten in die Zustandigkeit der Bundeslander.

Der Bundesregierung ist bekannt, daBi die Lander mit den z.Z.
noch zustandigen Bezirken der DDR tiber die Unterschutzstellung
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beraten. Informationen iber den Stand der Beratungen liegen der
Bundesregierung derzeit nicht vor.

Es wird auch auf die Antworten zu den Fragen 3, 4 sowie 11 bis 13
hingewiesen.

11. In welchen Fallen wurden im deutsch-deutschen Grenzbereich
bereits StraBen und Wege durch bestehende bzw, vorlaufig unter
Schutz gestellte Naturschutzgebiete gefiihrt (oder reaktiviert), und
in welchen Féllen ging dem ein ordentliches Planfeststellungs- und
Genehmigungsverfahren mit Beteiligung der zustdndigen Natur-
schutzbehérden voraus; werden die Entscheidungen der in der
DDR zustdndigen Naturschutzbehérden hierbei befolgt?

12. Welche Planungen zur ErschlieBung des deutsch-deutschen Grenz-
gebietes bestehen bzw. werden bereits umgesetzt (hier speziell
auch beziiglich Verkehrswegen, Wohn- und Gewerbeflachen, land-
wirtschaftlicher Nutzung und auch als Deponie-Standort)?

13. Welche Beeintrichtigung des Naturraumes geht von diesen Projek-
ten aus beziehungsweise wird von ihnen ausgehen?

Als Ausdruck ungeplanter, spontaner Umsetzung des Wunsches
nach umgehender Wiederherstellung der Begegnungsmoglich-
keit der seit rd. 30 Jahren getrennten Menschen sind zum Jahres-
ende 1989 Grenziibergange als straBenbauliche ,SofortmafBinah-
men” im unmittelbaren Bereich der ehemaligen Grenzanlagen er-
6ffnet worden. Es handelt sich dabei ausschlieBlich um Wieder-
herstellungsmafinahmen auf vorhandenen und bisher unterbro-
- chenen Trassen.

Zur Wiederaufnahme und zur Verbesserung des Verkehrs mit der
DDR sind kurz-, mittel- und langfristige Infrastrukturmafnahmen
beim StraBen- und Schienennetz, insbesondere auf dem Gebiet
der DDR erforderlich.

Zur baldméglichen Wiederherstellung der wichtigsten StraBen-
verbindungen im engeren Grenzraum, die vor dem 9. November
1989 unterbrochen waren, sind zwischen BMV und MfV ,Liicken-
schluBmafinahmen” vereinbart worden. Hierbei handelt es sich
fast ausschliefilich um AusbaumaBnahmen an in Breite und Be-
festigung unterdimensionierten vorhandenen StraBen. Durch Be-
schrankung, Auswahl und Gestaltung dieser Mafinahmen ist hier-
bei versucht worden, dem Umweltschutz Rechnung zu tragen.

Im Bereich der Schiene gilt es, kurzfristig Elektrifizierungsliicken
zu schliefen sowie die ein- und zweigleisigen Verbindungen in
den Hauptachsen kurzfristig wiederherzustellen, damit die
Schiene im Wettbewerb mit der StraBle bestehen kann.

Die gednderte Verkehrsentwicklung erfordert mittel- und langfri-
stig liber den engeren Grenzraum hinausgehende Netzverbesse-
rungen. Die notwendigen Mafinahmen werden von der ,Kommis-
sion Verkehrswege“ auf der Basis wissenschaftlich fundierter
Grundlagen erarbeitet und letztlich in einem abgestimmten
gesamtdeutschen Verkehrswegeplan verankert. Fiir diese Pro-
jekte werden zeitgerecht entsprechend den jeweiligen Planungs-
stufen die nach dem Planungsrecht in der Bundesrepublik
Deutschland notwendigen Untersuchungen zur Umweltvertrdg-
lichkeit durchgefiihrt werden.
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Andere ErschlieBungsmaBnahmen, wie z. B. die Ausweisung von
Wohn- und Gewerbefldchen, Deponien oder im Zusammenhang
mit der landwirtschaftlichen Nutzung, sind von den zustdndigen
Stellen in der DDR bzw. den Landern und Gemeinden zu planen
und durchzufiihren. Die Bundesregierung hat hieriiber keine
Kenntnis.

14. Welche Verdnderungen fir die Landwirtschaft werden sich durch
die Umwelt- und Wirtschaftsunion ergeben:

— sind die 6kologischen Belastungen durch die grofraumige DDR-
Landwirtschaft zu quantifizieren,

— in welchem Umfang ist mit Flachenstillegungen in der DDR zu
rechnen,

— welche Schritte zu einer dkologischen Umgestaltung der DDR-
Landwirtschaft werden (iiber die Propagierung des integrierten
Pflanzenbaus hinaus) ergriffen und gefordert,

— welche konkreten Projekte fordert die Bundesregierung (mit
welchem Mitteleinsatz)? :

Die 6kologischen Belastungen durch die grofraumige DDR-Land-
wirtschaft haben ihre Ursachen in der Vergangenheit. Deshalb
sind diese Belastungen, wenn iiberhaupt, nur durch die Dienst-
stellen der DDR zu quantifizieren.

Das Flachenstillegungsprogramm wird auch in der DDR - zu-
ndchst begrenzt auf ein Jahr — angeboten werden. Es ist davon
auszugehen, daB die landwirtschaftlichen Betriebe in der DDR
wegen der jetzt anstehenden Umstellungsphase die Flachenstille-
gung in verstirktem MaBe in Anspruch nehmen werden. Exakte
Zahlen sind bislang nicht verfiigbar, weil das Antragsverfahren in
der DDR noch nicht abgeschlossen ist. Nach vorlaufigen Kalkula-
tionen der Bundesregierung wird davon ausgegangen, daB in der
DDR ca. 300000 Hektar Ackerflache stillgelegt werden. Dies
entspricht ca. 6,4 Prozent der gesamten Ackerflache der DDR.

Bis zum Tage des Beitritts entscheidet die Regierung der DDR
uber die in ihrem Gebiet durchzufiihrenden FérdermaBBnahmen.
Mit der ab dem Tag des Beitritts erfolgenden Erstreckung des
Geltungsbereiches weiterer Bundesgesetze auf die Lander in der
heutigen DDR werden auch die danach méglichen MaBnahmen in
diesen Landern greifen (z. B. gute fachliche Praxis bei der Anwen-
dung von Diingemitteln, integrierter Pflanzenschutz). Entspre-
chend der Kompetenzverteilung zwischen Bund und Ldndern
werden dann auch die neu gebildeten Lénder in der heutigen
DDR die Durchfithrung von FérderungsmafBnahmen im einzelnen
zu regeln haben. Diese FérderungsmafBnahmen werden sich dann
ebenfalls erstrecken auf die Bereiche der Forschung, Ausbildung
und Beratung sowie auf die Umstellung extensiver Wirtschafts-
weisen und die Vermarktung nach besonderen Regeln erzeugter
landwirtschaftlicher Produkte. '

Die von der DDR-Regierung beabsichtigten agrarstrukturellen
FérderungsmaBnahmen werden dazu beitragen, die durch die bis-
herige agrarpolitische Ausrichtung eingetretenen 6kologischen
Fehlentwicklungen riickgangig zu machen.
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15. Werden bei allen die Umwelt beeinflussenden Programmen, Pla-
nungen und Projekten im deutsch-deutschen Grenzbereich, auch
tiber die im UVP-Gesetz (Anlage zu § 3} festgelegten Féalle hinaus-
gehend Umweltvertraglichkeitspriiffungen durchgefiihrt,

— welche UVP werden gerade durchgefiihrt,
— welche UVP sind in Planung?

Das UVP-Gesetz bestimmt, in welchen Fallen Umweltvertraglich-
keitspriiffungen durchgefithrit werden. Eine dariiber hinaus-
gehende Verpflichtung besteht nicht.

Die Durchfiihrung entsprechender Verfahren ist Sache der Lander
und des Verwaltungsvollzuges. Das UVP-Gesetz sieht nicht vor,
daB die Bundesregierung iiber die laufenden oder vorgesehenen
Umweltvertraglichkeitspriiffungen unterrichtet wird.
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